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บทที่ 4 
ผลการวิจัย 

 

     ผลการวิจัยการวิเคราะห์ข้อมูล การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากการท ากิจกรรมกลุ่มด้วย
การเรียนแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD โดยการใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ รหัสวิชา 
3106-2109 ระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นสูง สาขาวิชาช่างก่อสร้าง วิทยาลัยเทคนิคดอนเมือง มีผลการการ
วิจัยตามการวิเคราะห์ข้อมูลตามวัตถุประสงคป์ระกอบด้วยหัวข้อต่อไปนี้ 

1) ผลการสร้างและหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
ส าหรับใช้ประกอบการจัดการเรียนการสอน 

1.1) ผลการสร้างเครื่องมือชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองในแต่ละแผนปฏิบัติการ 

1.1.1)  การหาคุณภาพของการสร้างชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

1.1.2)  ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของผู้เรียน 

1.1.3)  ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของของครูผู้สอน 

1.1.4)  ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา 

1.1.5)  ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความเที่ยงตรงของแบบทดสอบ 

- แบบทดสอบวัดผลรายชุดการเรียนรู้ 
- แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนข้อสอบปลายภาคเรียน 
- แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ด้านเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 

1.2) ผลการทดลองหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ 
 

        2) ผลการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
2.1) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน แบบทดสอบประจ าแผนปฏิบัติการในชุดการเรียนรู้ 

2.1.1) ผลคะแนนการทดสอบก่อนเรียนเพ่ือประกอบการแบ่งกลุ่มการเรียน 
2.1.2) ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนดี จากคะแนนการทดสอบหลังเรียน 
2.1.3) ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง จากคะแนนการทดสอบหลังเรียน 
2.1.1) ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน จากคะแนนการทดสอบหลังเรียน 

2.2) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มตามแผนปฏิบัติการ  
ในแต่ละชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

2.3 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนนการทดสอบปลายภาคเรียน 
2.4) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากค่าดัชนีประสิทธิผลของการจัดกิจกรรมเรียนรู้ 

แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD 
2.5) ผลการประเมินการท ากิจกรรมแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ความคิดเห็นของครูผู้สอนและ

ผู้เรียน และเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
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2.5.1) ผลการประเมินการท ากิจกรรมแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD 
1) ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

ในแผนปฏิบัติการที่ 1          
2) ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

ในแผนปฏิบัติการที่ 2 
3) ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

ในแผนปฏิบัติการที่ 3 
4) ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

ในแผนปฏิบัติการที่ 4 
5 ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ใน

แผนปฏิบัติการที่ 5 
6) ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

ในแผนปฏิบัติการที ่6 
7) ผลการประเมินการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ด้วยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

ในแผนปฏิบัติการที่ 7 
2.5.2) ผลการแสดงความคิดเห็นของครูผู้สอนและผู้เรียน ที่มีผลต่อการเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ

เทคนิค STAD  
2.5.3) ผลการประเมินเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
 

ซึ่งผลการวิเคราะห์ข้อมูล จากการวิจัยให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ในหัวข้อข้างต้น ประกอบด้วย
รายละเอียดของผลการวิจัยในแต่ละหัวข้อดังต่อไปนี้ด้วย 
 

4.1 ผลการสร้างและหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์  
 ผลการสร้างและหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ที่ใช้
ประกอบจัดการเรียนการสอน ระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นสู ง (ปวส.) สาขาวิชาช่างก่อสร้าง 
วิทยาลัยเทคนิคดอนเมือง ประกอบด้วย  

1) ผลการสร้างเครื่องมือชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองในแต่ละแผนปฏิบัติการ  
2) ผลการหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ 

  4.1.1 ผลการสร้างเครื่องมือชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองในแต่ละแผนปฏิบัติการ 
       ผลการสร้างแบบทดสอบแต่ละแผนปฏิบัติการในชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ รหัส
วิชา 3106-2109 ได้แสดงผลตามล าดับหัวข้อประกอบด้วย ผลการหาคุณภาพ ของการสร้างชุดการเรียนรู้ด้วย
ตนเอง ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของผู้เรียนผลความคิดเห็นของ
ผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของของครูผู้สอน ผลความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา และผลความ
เที่ยงตรงของแบบทดสอบ ตามล าดับดังต่อไปนี้ 
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1) ผลการหาคุณภาพของการสร้างชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 
ผลการหาคุณภาพของการสร้างชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองซึ่งมีผลการตรวจประเมินผล การแสดง

ความคิดเห็นต่อคุณภาพผลงานวิชาการของผู้เชี่ยวชาญ ดังแสดงในตารางที่ 4.1 
 

 

ตารางที่ 4.1 ผลแสดงความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อคุณภาพผลงานทางวิชาการต่อชุดการเรียนรู้ 
 ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ รหัสวิชา 3106-2109 และค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) 

รายการประเมิน 

ระดับความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ ผลรวม
ของ

คะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

คนที ่
1 

คนที่ 
2 

คนที่ 
3 

คนที่ 
4 

คนที่ 
5 

ด้านสาระการเรียนรู้และผลการเรยีนที่คาดหวัง        
1.วัตถุประสงคก์ารเรียนการสอนมีความชัดเจน 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

2. การก าหนดสาระการเรียนรู้ครอบคลุมเนือ้หา +1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

3. การก าหนดผลการเรียนรูท้ี่คาดหวัง (จุดประสงค์เชิงพฤติกรรม)  
   เป็นพฤติกรรม  ที่สังเกตได ้

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

4. การก าหนดผลการเรียนรูท้ี่คาดหวังครอบคลุมพฤติกรรม 3 ด้าน      
   คือด้านพุทธพิสัย  ทกัษะพิสัย และจิตพิสยั 

+1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

5. เนือ้หาครบถ้วนตามทีก่ าหนดในหลกัสูตร +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 

6. เนือ้หาถูกต้องและเชือ่ถอืได ้ +1 +1 +1 0 +1 5 1.00 

7. เนือ้หาทนัสมัย +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

8. ผู้เรียนสามารถน าเนื้อหาในแตะละหนว่ยไปใช้ประโยชน์ได้ +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

9. มีการล าดับเนื้อหาจากง่ายไปยาก +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

10. การล าดับเนือ้หาในแต่ละหน่วยเป็นการสะสมเพิ่มพูนความรู้ 
     ให้แก่ผู้เรียน 

+1 +1 +1 0 +1 4 0.80 

11. เนื้อหาแต่ละหน่วยมีการสรุปความคิดรวบยอดไว้ +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

12. ภาษาที่ใช้เหมาะสมกับผูเ้รียน +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ด้านแบบประเมินผลการเรยีนรู ้        

1. แบบประเมนิผลสามารถประเมินผลการเรียนรู้ 
   ตามจดุมุ่งหมายทีก่ าหนด 

+1 +1 +1 0 +1 4 0.80 

2. แบบประเมนิผลช่วยกระตุ้นให้ผู้เรียน น าสิ่งที่ได้เรียนรู้  
   ไปใช้คิดวิเคราะห ์

0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

ด้านประโยชน์ของชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง        

1. มีประโยชน์ต่อผูเ้รียน ครูผู้สอน +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

2. สามารถใชเ้ป็นแบบอย่าง +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

3. ใช้ประกอบการเรียนการสอนได้เหมาะสม +1 +1 +1 0 +1 8 0.80 

รวม 80 15.2 

ค่าเฉลี่ย  ( X  ) 4.71 0.89   

 จากตารางที่ 4.1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน เพ่ือหาคุณภาพ
ผลงานทางวิชาการ ต่อชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ รหัสวิชา 3106-2109 พบว่ามีค่าดัชนีความ
สอดคล้องเท่ากับ 0.89 (ผ่านเกณฑ์)  
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 2) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของผู้เรียน  
  ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของผู้เรียน ส าหรับการใช้ชุดการ
เรียนรู้  ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ และค่าดัชนีความสอดคล้อง, (ค่า IOC) ดังแสดงในตารางที่ 4.2 ต่อไปนี้ 
   
 

ตารางที่ 4.2 ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อแบบสอบถามความพึงพอใจการใช้ชุดการเรียนรู้ 
   ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ และค่าดัชนีความสอดคล้อง, (ค่า IOC) 

รายการประเมิน 

ระดับความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ ผลรวม
ของ

คะแนน 

(R) 

ค่า 
IOC 

คนที่ 
1 

คนที่ 
2 

คนที่ 
3 

คนที่ 
4 

คนที่ 
5 

1. ผู้สอนช้ีแจงวัตถุประสงค์ ขอบเขตเนื้อหา วิธีการวัด  
และการประเมินผลของวิชา 

+1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

2. ผู้สอนมีความพร้อมในการสอนแต่ละครั้ง 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 
3. ผู้สอนเข้าสอนตรงตามเวลา +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 
4. ผู้สอนมีความสามารถในการถ่ายทอดความรู้ เทคนิค  

และการอธิบายได้ชัดเจน เข้าใจง่าย 
+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

5. ผู้สอนมีการเรียงล าดับหัวข้อเรือ่งและความต่อเนื่อง
ของเนื้อหาในแต่ละหน่วยการเรียนมีความเหมาะสม 

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

6. ผู้สอนมีแนวทางการสอนที่ท าให้ผู้เรยีนตั้งใจเรยีน +1 0 +1 +1 +1 4 0.80 
7. ผู้สอนให้ค าแนะน า ช้ีแนวทางในขณะเรียน 
   และการฝึกท าแบบฝึกทักษะ 

+1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

8. ผู้สอนให้ความสนใจกับผู้เรียนตลอดเวลา +1 +1 +1 +1 0 4 1.00 
9. เอกสารที่ใช้ประกอบการสอนมคีวามเหมาะสม 
   กับการเรียนรู ้

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

10. นักเรียนมีความรู้ ความเข้าใจ สามารถน าไประยุกต์   
ใช้ในวิชาชีพ 

0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

รวม 43 8.80 
ค่าเฉลี่ย  ( X ) 4.30 0.88 

             

        จากตารางที่  4.2 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากความคิดเห็นของผู้ เชี่ยวชาญทั้ ง 5 คน พบว่า
แบบสอบถามความพึงพอใจของผู้เรียนในการใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ มีค่าเฉลี่ย 4.30 
และมีค่าดัชนีความสอดคล้อง เท่ากับ 0.88 (ผ่านเกณฑ์) 
 

 3) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของของครูผู้สอน 
   ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อแบบสอบถามความพึงพอใจของครูผู้สอน ส าหรับการใช้ชุด
การเรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ และค่าดัชนีความสอดคล้อง , (ค่า IOC) ดังแสดงในตารางที่ 4.3 
ต่อไปนี้ต่อไปนี้  
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ตารางที่ 4.3  ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญประเมินค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) แบบสอบถามความพึง
พอใจของครูผู้สอน ต่อการใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

รายการประเมิน 

ระดับความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ ผลรวม
ของ

คะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี 
5 

1. การวางแผนโครงการสอนที่เหมาะสม +1 4 +1 +1 +1 4 0.80 

2. การก าหนดจุดประสงค์การเรียนในแต่ละหน่วย        
มีความเหมาะสม 

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

3. เนื้อหาครบถ้วน ครอบคลุมจุดประสงคร์ายวิชา       
ที่ก าหนดไว ้

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

4.การเรียงล าดับหัวข้อเรื่องและความต่อเนื่อง        
ของเนื้อหาในแต่ละหน่วยการเรียนมีความเหมาะสม 

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

5. สรุปสาระส าคัญของเนื้อหาไดต้รงตามประเด็น +1 +1 +1 0 +1 4 0.80 

6. เนื้อหาเหมาะสมกับระดับของผูเ้รียน +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

7. ความถูกต้องชัดเจนของเนื้อหาตามหลักวิชาการ +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

8. ส านวนและการใช้ภาษาในการเขียน 
   มีความสม่ าเสมอเหมาะสมกบัผูเ้รียน 

+1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

9. ตัวอักษร สัญลักษณ์และเครื่องหมาย 
   มีความชัดเจน สวยงาม อ่านง่าย 

0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

10. เอกสารมีความเหมาะสม และสะดวกในการใช้สอน +1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

รวม 46 9.20 

ค่าเฉลี่ย  ( X ) 4.6 0.92 
            

 จากตารางที่ 4.3 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน พบว่าแบบสอบถาม
ครูผู้สอนในการใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ มีค่าระดับคะแนน      ความพึงพอใจเฉลี่ย 
4.90 และมีค่าดัชนีความสอดคล้อง เท่ากับ 0.98 (ผ่านเกณฑ์) 
 

 4) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา  
      ด้านความคิดเห็นและความพึงพอใจของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามการประเมิน ความเที่ยงตรง
และความถูกต้องของเนื้อหา ซึ่งเป็นผลที่ได้มาจากผลการน าชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ไปให้ผู้เชี่ยวชาญ
ตรวจสอบความถูกต้องและแสดงความคิดเห็นต่อแบบสอบถาม เพ่ือหาความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาที่มีต่อชุดการ
เรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ ดังมีผลแสดงในตารางที่ 4.4 ต่อไปนี้  
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ตารางที่ 4.4 ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญประเมินค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) ความถูกต้อง และความ
เที่ยงตรงเชิงเนื้อหาต่อชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

รายการประเมินความเท่ียงตรงเชิงเนื้อหา 
ระดับความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

 

ผลรวมของคะแนน 

(R) 
ค่า 

IOC คนที ่
1 

คนที่ 
2 

คนที ่
3 

คนที่ 
4 

คนที่ 
5 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 1 พ้ืนฐานดิน 
 ในงานก่อสร้าง 

+1 +1 0 +1 +1 5 1.00 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 2 องค์ประกอบและคุณสมบัติ       
 ด้านกายภาพของดิน 

+1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 3 การวิเคราะห์การกระจายตัว
ของเม็ดดิน 

0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 4 อิทธิพลของน้ าในช้ันดิน +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 5 พฤติกรรมการทรุดตัวของดิน +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 6 การปรับปรุงเสถียรของดิน +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

 ชุดการเรียนรู้ที่ 7 พฤติกรรมของมวลดิน 
 ภายใต้แรงเฉือน 

+1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

รวม 32 9.10 

ค่าเฉลี่ย  ( X ) 4.57 0.91 
         

   จากตารางที่ 4.4 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน พบว่า ชุดการ
เรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ มีผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญประเมินค่าดัชนีความสอดคล้อง (ค่า 
IOC) ถูกต้องและความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาต่อชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ มีค่าเฉลี่ย 4.57 และ
มีค่าดัชนีความสอดคล้อง เท่ากับ 0.91 (ผ่านเกณฑ์) 
 

5) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อแบบสอบถามความเที่ยงตรงของแบบทดสอบ  
  เป็นผลการประเมินด้านความคิดเห็นและความพึงพอใจของผู้เชี่ยวชาญที่ต่อชุดแบบทดสอบการ

เรียนก่อนและหลังเรียนการจัดการเรียนการสอน ประกอบด้วย 
     5.1) แบบทดสอบวัดผลรายชุดการเรียนรู้ ผลจากการท าแบบทดสอบชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 
ส่งมอบให้ผู้เชี่ยวชาญ โดยการตรวจสอบประเมินความถูกต้อง และแสดงความคิดเห็นต่อแบบทดสอบวัดผลราย
ชุดการเรียนรู้ สามารถแสดงผลความคิดเห็นผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) ข้อสอบก่อนและหลัง
เรียน ไว้ในตาราง 4.5  
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ตารางที่ 4.5 ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) ของข้อสอบชุดการเรียนรู้ 
    ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 
 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง / ข้อสอบ 
ระดับ 

ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 
 

ผลรวมของคะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง  ที่  1 
คนที่  

1 
คนที่ 

2 
คนที่  

3 
คนที่  

4 
คนที่  

5 
  

ข้อที่ 1 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 2 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 4 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 
ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 9 +1 +1 +1 0 +1 4 0.80 
ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 48 9.60 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.8 0.96 
 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง  ที่  2 
 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี 
5 

ผลรวมของคะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

ข้อที่ 1 +1 +1 +1 0 +1 4 0.80 
ข้อที่ 2 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 4 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 9 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 49 9.80 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.9 9.80 
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ตารางที่ 4.5 (ต่อ) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) ของข้อสอบชุดการเรียนรู้ 
    ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 
 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง / ข้อสอบ 

 

ระดับ 
ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

 
ผลรวมของคะแนน 

(R) 

 
ค่า 
IOC 

 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง ท่ี  3 
 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี  
5 

  

ข้อที่ 1 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 2 +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 4 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 9 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 47 9.70 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.7 0.97 
 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง ท่ี  4 
 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี 
5 

ผลรวมของคะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

ข้อที่ 1 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 2 +1 0 +1 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 4 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 9 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 48 9.60 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.8 0.96 
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ตารางที่ 4.5 (ต่อ) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC)  ของข้อสอบชุดการเรียนรู้
ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง / ข้อสอบ 

 

ระดับ 
ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

 
ผลรวมของคะแนน 

(R) 

 
ค่า 
IOC 

 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง ท่ี  5 
 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี  
5 

  

ข้อที่ 1 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 2 +1 0 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 4 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 9 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 10 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

รวม 48 9.60 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.8 0.96 
 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง ท่ี  6 
 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี 
5 

ผลรวมของคะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

ข้อที่ 1 +1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 2 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 4 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 9 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 47 9.40 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.7 0.97 
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ตารางที่ 4.5 (ต่อ) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) ของข้อสอบชุดการเรียนรู้ 
    ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 
 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง / ข้อสอบ 

 

ระดับ 
ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

 
 

ผลรวมของคะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

 

ชุดการเรยีนรู้ด้วยตนเอง ท่ี  7 
 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี  
5 

  

ข้อที่ 1 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 2 +1 0 +1 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 4 +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 8 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 9 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 47 9.40 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.7 0.97 
 
 

         จากตารางที่ 4.5 ผลการแสดงความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน เพ่ือหาค่าความสอดคล้องของ
แบบทดสอบกับจุดประสงค์เชิงพฤติกรรมของทุกหน่วยการเรียนรู้รวม 7  ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพี
กลศาสตร์และได้เลือกข้อสอบจากจ านวน 70 ข้อในตารางที่ 4.5 น ามาจัดท าข้อสอบระคน ใช้วัดผลก่อนเรียน
และวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียน จ านวน 40 ข้อ เท่ากับ 0.97 (ผ่านเกณฑ์) 
 

        5.2) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนข้อสอบปลายภาคเรียน 
          ผลความคิดของผู้เชี่ยวชาญต่อแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนข้อสอบปลายภาคเรียน 
การน าชุดการเรียนรู้ ไปให้ผู้เชี่ยวชาญประเมินผลและแสดงความคิดเห็นต่อข้อสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ ซึ่งปรากฏผลแสดงในตารางที่ 4.6 
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ตารางที่ 4.6  ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง (ค่า IOC) ของข้อสอบ วัดผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

 

ข้อค าถาม         

ระดับ 
ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

ผลรวมของ
คะแนน 
(R) 

ค่า 

IOC 
คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 คนที่ 4 คนที่ 5 

ข้อที่ 1 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 2 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 4 +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 8 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที ่9 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 11 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 12 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 13 +1 +1 +1 0 +1 4 0.80 

ข้อที่ 14 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 15 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 16 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 17 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 18 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 19 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 20 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
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ตารางที่ 4.6 (ต่อ) ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง (ค่า IOC) ของข้อสอบ
วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

 

ข้อค าถาม  

ระดับ 
ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

ผลรวม
ของ

คะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC คนที ่

1 
คนที่ 

2 
คนที่ 

3 
คนที่ 

4 
คนที ่

5 

ข้อที่ 21 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 22 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 23 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 24 +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 
ข้อที่ 25 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 26 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 
ข้อที่ 27 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 28 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 29 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 30 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 31 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 32 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 33 +1 +1 +1 0 +1   4 0.80 
 ข้อที่ 34 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 35 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 36 +1 +1 +1 +1 +1  5 1.00 
ข้อที่ 37 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
ข้อที่ 38 0 +1 +1 +1 +1 4 0.80 
 ข้อที่ 39 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 
 ข้อที่ 40 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 91 38.00 
ค่าเฉลี่ย  ( X ) 4.78 0.96 

 

 

 
จากตารางที่ 4.6 ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง (ค่า IOC)  ของข้อสอบ

วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ ของผู้เชี่ยวชาญ  5 คน เพ่ือหาค่าความ
สอดคล้องของแบบทดสอบกับจุดประสงค์เชิงพฤติกรรมของข้อสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ส าหรับปลาย
ภาคเรียนจ านวน 40 ข้อ พบว่าชุดข้อสอบผลการประเมินจากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน มีความ
เที่ยงตรงเชิงเนื้อหาตามจุดประสงค์รายวิชา โดยมีผลของค่าเฉลี่ย 4.78 และมีค่าดัชนีความสอดคล้อง เท่ากับ 
0.96 (ผ่านเกณฑ์) 
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        5.3) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ด้านเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
ผลความคิดของผู้เชี่ยวชาญต่อแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ด้านเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 

ไปให้ผู้เชี่ยวชาญประเมินผลและแสดงความคิดเห็นต่อแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ด้านเจต ซึ่งปรากฏผลแสดงใน
ตารางที่ 4.7 

ตารางที่ 4.7 ผลความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญต่อค่าดัชนีความสอดคล้อง, (IOC) แบบประเมินเจตคติต่อ 
การเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

ข้อประเมิน 
เจตคติ 

 

ระดับ 
ความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

 

ผลรวมของ
คะแนน 
(R) 

ค่า 
IOC 

คนท่ี 
1 

คนท่ี 
2 

คนท่ี 
3 

คนท่ี 
4 

คนท่ี  
5 

  

ข้อที่ 1 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

ข้อที่ 2 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 3 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 4 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

ข้อที่ 5 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 6 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 7 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

ข้อที่ 8 +1 +1 0 +1 +1 4 0.80 

ข้อที่ 9 +1 +1 +1 +1 0 4 0.80 

ข้อที่ 10 +1 +1 +1 +1 +1 5 1.00 

รวม 46.0 9.20 
ค่าเฉลี่ย  (

1X ) 4.60 0.92 
 
 

         จากตารางที่ 4.7 ผลการแสดงความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน เพ่ือหาค่าความสอดคล้อง      ของ

แบบประเมินเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ โดยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง พบว่าแบบประเมินเจตคติ

จากผลการประเมินจากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 5 คน มีความเที่ยงตรง โดยมีผลของค่าเฉลี่ยคะแนน 

เท่ากับ 4.60 และมีค่าดัชนีความสอดคล้องเท่ากับ 0.92 (ผ่านเกณฑ์) 
 

4.1.2 ผลการทดลองหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ  
ผลการหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ มีค่าของผลการวิเคราะห์ค่าความยากง่าย (PE) ค่าอ านาจ

จ าแนก ( D )  ค่าความเชื่อมั่น (rtt) และค่าความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (s)  มีผลวิเคราะห์ค่าความง่าย (PE) ค่า
อ านาจจ าแนก ( D ) และค่าความเชื่อมั่น (rtt)  ของแบบทดสอบผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้ ข้อสอบระคน วิชาปฐพี
กลศาสตร์ โดยกลุ่มการเรียนที่ 1,2 และ 3  นักศึกษาระดับ ปวส. 2 สุ่มตัวอย่างแบบคละ จ านวน 7 คน จาก
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ยอดจ านวนเต็ม 16 คน ในภาคเรียนที่ 2/5560  (ดังแสดงตัวอย่างใน ตารางที่ 4.8) เท่ากับ 0.703, 0.697 และ 
0.81 ตามล าดับ ซึ่งผลการทดลองหาประสิทธิภาพ ของเครื่องมือ ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง 

 
 

ตารางที่ 4.8 ผลการวิเคราะห์ค่าความยากง่าย (PE)  ค่าอ านาจจ าแนก ( D ) ค่าความเชื่อม่ัน (rtt)    

และค่าความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (s) ของข้อสอบระคน จ านวน 40 ข้อ 

ข้อท่ี 
จ านวนผู้ตอบถกู 

R D PE q PE q คนท่ี X3 X3
2 

สูง กลาง ต่ า 

1 1 3 1 5 0.50 0.71 0.29 0.21 1 80 6,400 
2 2 2 - 4 0.67 0.57 0.43 0.25 2 81 6,561 

3 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 3 83 6,889 
4 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 4 81 6,561 
5 3 1 1 5 0.50 0.71 0.29 0.21 5 76 5,776 
6 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 6 75 5,625 
7 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 7 76 5,776 
8 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 รวม 552 43,588 
9 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12  

การค านวณ 
ค่าความยากง่าย     0.703 
ค่าอ านาจจ าแนก   0.697 
ค่าความเชื่อมั่น   =    0.81 
 
หมายเหตุ 
การแบ่งกลุ่มผู้ท าขอ้สอบ 
จ านวนผู้ท าข้อสอบ 7 คน 
กลุ่มสูง     =  3  คน 
กลุ่มกลาง  =  2  คน 
กลุ่มต่ า     =  2  คน 

10 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
11 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
12 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
13 3 1 - 4 1.00 0.57 0.43 0.25 
14 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
15 3 1 - 4 1.00 0.57 0.43 0.25 
16 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
17 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
18 3 1 2 6 0.50 0.86 0.14 0.12 

19 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
20 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
21 3 1 - 4 1.00 0.82 0.43 0.25 
22 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
23 2 2 1 5 0.17 0.71 0.29 0.21 
24 3 1 1 5 0.50 0.71 0.29 0.21 
25 3 1 2 6 0.00 0.86 0.14 0.12 
26 3 1 - 4 1.00 0.57 0.43 0.25 
27 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
28 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
29 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
30 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
31 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
32 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
33 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
34 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 

35 3 1 - 4 1.00 0.57 0.43 0.25 
36 3 2 1 6 0.50 0.86 0.14 0.12 
37 2 2 1 5 0.50 0.71 0.29 0.21 
38 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 
39 3 2 1 6 0.50 0.86 0.18 0.12 
40 3 2 - 5 1.00 0.71 0.29 0.21 

รวม 209 28.84 
 

30.06 
 

10.23 7.29 

          

   ส าหรับตัวอย่างผลการ วิเคราะห์ค่าความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (s) ของแบบทดสอบผลสัมฤทธิ์การ
เรียนรู้วิชาปฐพีกลศาสตร์ โดยกลุ่มตัวอย่างที่ 1 นักศึกษาระดับ ปวส. 2 ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2560 
จ านวน 16 คน ด าเนินการสุ่มนักศึกษากลุ่มตัวอย่าง (โดยวิธีการจับฉลาก) มาทดลองท าข้อสอบ จ านวน 7 คน 
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มีผลการวิเคราะห์ ความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (s) เท่ากับ 2.51 ซึ่งผลการวิเคราะห์พบว่าคะแนนจากผลสัมฤทธิ์ มี
ค่าท่ีใกล้เคียงกันมากและไปในแนวทางเดียวกัน  
 

4.2 ผลการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชาปฐพีกลศาสตร์ 
  ผลการวิเคราะห์ข้อมูลผลการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน จากผลการจัดกิจกรรมการเรียน 

การสอนแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ในรายวิชาปฐพีกลศาสตร์ ประกอบด้วยผลในหัวข้อต่อไปนี้ 
1) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน แบบทดสอบประจ าแผนปฏิบัติการในชุดเรียนรู้ 
2) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ตามแผนปฏิบัติการในแต่ละชุด

เรียนรู้ 
3) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน การทดสอบปลายภาคเรียน 
4) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน จากค่าดัชนีประสิทธิผลของกระบวนการเรียนรู้แบบร่วมมือ 
5) ผลการประเมินการท ากิจกรรมการเรียนการสอนแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD และเจตคติ

ต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์        

 ดังมีรายละเอียดในการวิเคราะห์หาประสิทธิภาพบทเรียนชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ตามล าดับต่อไปนี้ 
 

4.2.1 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน แบบทดสอบประจ าแผนปฏิบัติการในชุดการเรียนรู้ 
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษากลุ่มเรียนดี ปานกลางและเรียนอ่อน จากคะแนนทดสอบ

ย่อยหลังแผนปฏิบัติการที่ 1-7 มีคะแนน มีการวางแผนดังต่อไปนี้คือ 
- แผนการปฏิบัติงานที่ 1 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 1  คะแนนเต็ม 100 คะแนน 
- แผนการปฏิบัติงานที่ 2 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 2 คะแนนเต็ม 100 คะแนน 
- แผนการปฏิบัติงานที่ 3 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 3 คะแนนเต็ม 100 คะแนน 
- แผนการปฏิบัติงานที่ 4 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 4 คะแนนเต็ม 100 คะแนน 
- แผนการปฏิบัติงานที่ 5 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 5 คะแนนเต็ม 100 คะแนน 
- แผนการปฏิบัติงานที่ 6 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 6 คะแนนเต็ม 100 คะแนน 

               - แผนการปฏิบัติงานที่ 7 แผนการจัดการเรียนรู้ที่ 7 คะแนนเต็ม 100 คะแนน 
 

1) ผลคะแนนการทดสอบก่อนเรียนเพื่อประกอบการแบ่งกลุ่มการเรียน  
ผลคะแนนการทดสอบก่อนเรียน ซึ่งคะแนนการทดสอบระคนก่อนเรียนก่อนในแผนปฏิบัติการที่ 

1-7 จ านวน 40 ข้อ (คะแนนเต็ม 20 คะแนน) โดยน ามาพิจารณาประกอบกับระดับผลการเรียนหรือเกรดเฉลี่ย 
ในภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2560 สามารถจัดกลุ่มการเรียน ได้เป็น 3 กลุ่ม คือกลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปาน
กลาง และกลุ่มเรียนอ่อน ซึ่งเป็นชื่อที่ใช้ตั้งขึ้น ส าหรับการแบ่งกลุ่ม ใช้ในเขียนรายงานการวิจัยนี้เท่านั้น ดัง
แสดงการแบ่งกลุ่มการเรียน ไว้ในตารางที่ 4.9   
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  ตารางที่ 4.9 การแบ่งกลุ่มผู้เรียนรู้พิจารณาจากผลเกรดเฉลี่ยและผลคะแนนทดสอบก่อนเรียน 
 

รหัสประจ าตัว 
นักศึกษา 

 

ชื่อ-สกุล* 
 

เกรดเฉลีย่ 
 

 

 

คะแนน ก่อนเรียน 
( 20 คะแนน) 

 

กลุ่ม 
 

 

รายชื่อกลุ่ม** 

สมาชิกกลุ่ม คะแนน (%) 

593106xxxx A 2.30 2 3 กลุ่มท่ี 1  กลุ่มเรียนดี (คะแนนเฉลี่ย 18.33 %) 
593106xxxx B 3.30 5 1 B 25.0 

593106xxxx C 3.40 6 1 C 30.0 

593106xxxx D 3.55 6 1 D 20.0 

593106xxxx E 3.58 6 1 E 20.0 

593106xxxx F 2.03 1 3 J 5.0   

593106xxxx G 2.32 2 3 L 10.0 

593106xxxx H 2.50 4 2 กลุ่มท่ี 2 กลุ่มเรียนปานกลาง (คะแนนเฉลี่ย 18.0 %) 

593106xxxx I 2.85 4 2 H 30.0 
593106xxxx J 3.30 5 1 I 30.0 
593106xxxx K 2.65 2 2 K 10.0 
593106xxxx L 3.35 5 1 O 15.0 
593106xxxx M 2.00 1 3 P 5.0 
593106xxxx N 1.95 2 3 กลุ่มท่ี 3 กลุ่มเรียนอ่อน (คะแนนเฉลี่ย 17.0 %) 
593106xxxx O 2.50 3 2 A 10 
593106xxxx P 2.57 4 2 F 20 

- -- -- -- -- G 10 
-- -- -- -- -- M 25 

 

สรุป รวม 43.95 61 -- N 20 
ค่าเฉลี่ย 2.75 3.81 -- -- 

     
     หมายเหตุ   * ใช้อักษรภาษาอังกฤษ แทนชื่อและสนามสกุลจริงของผู้เรียน 
  ** ชื่อกลุ่มใช้เรียกเฉพาะในการเขียนงานวิจัยเท่านัน้ในการท างานจริงกลุม่ใหต้ั้งชื่อกลุม่เรียกกันเอง 
 

จากผลในตารางที่ 4.9 แสดงผลการแบ่งกลุ่มการเรียนสามารถแบ่งได้ 3 กลุ่มๆ ละ 5 คน จ านวน 2 
กลุ่ม และกลุ่มละ 6 คน จ านวน 1 กลุ่ม โดยใช้วิธีการวิเคราะห์จากผลการเรียน เกรดเฉลี่ยสะสมในปีการศึกษา 
2559 ปฎิพานไหวพริบพื้นฐานความรู้เดิม และคะแนนผลการทดสอบก่อนเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ (20 คะแนน) 
โดยผู้สอนได้มอบชุดการเรียนรู้ให้ผู้เรียนได้ศึกษาล่วงหน้า หรืออ่านเนื้อหาสาระ ก่อนที่จะจัดการเรียนการสอน
มาล่วงหน้าไม่น้อยกว่า 7 วัน แล้วท าการทดสอบประเมินผลก่อนเรียนเพ่ือหาผลปฎิพานไหวพริบพ้ืนฐานความรู้
เดิมและคะแนนผลการทดสอบก่อนเรียน ซึ่งมีผลพบว่าค่าเฉลี่ยของผลคะแนนทดสอบก่อนเรียนต่ ากว่าเกณฑ์
ประเมินมาก ซึ่งน าผลคะแนนดังกล่าวมาเป็นข้อมูลร่วมในการจัดการแบ่งกลุ่มการเรียนเรียนการสอน ซึ่งจัดให้
สมาชิกในแต่ละกลุ่ม คละพ้ืนฐานด้านสติปัญญาความรู้ความสามารถ ระหว่างคนเรียนเก่ง คนเรียนปานกลาง
และคนเรียนอ่อน ซึ่งสมาชิกทุกคน จะมีคะแนนฐานความรู้พ้ืนฐาน (Base Score) (ซึ่งการแบ่งกลุ่มด าเนินการ
โดยการนับเลข 1, 2 และ 3 ของแต่ละกลุ่ม เรียนดี เรียนปานกลาง และเรียนอ่อน แล้วให้แยกมารวมกันตาม
เลขที่นับ) โดยชื่อกลุ่มที่ใช้ตั้งชื่อส าหรับการวิจัยประกอบด้วย กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง และกลุ่มเรียน
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อ่อน ใช้เรียกแทนสมาชิกในกลุ่มเฉพาะในการเขียนงานวิจัยเท่านั้น แต่ในการปฏิบัติจัดการเรียนการสอนจริง 
ผู้เรียนหรือสมาชิกในกลุ่มจะตั้งชื่อกลุ่มเรียกกันเอง ตามความเหมาะสม             

2) ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนดี จากคะแนนการทดสอบย่อยหลังเรียน  
           น าผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเก่งจากคะแนนการทดสอบย่อยท้าย ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7  มาใส่
ตารางเพ่ือค านวณหาค่าต่างๆ ดังแสดงผลในตารางที่ 4.10 
 

ตารางที่ 4.10  ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนดี จากผลคะแนนเฉลี่ยผลการทดสอบย่อยหลัง การเรียน 
ชุดการเรียนรู้ ที่ 1-7 

 

ชื่อ-สกุล  นักศึกษา คะแนนเฉลีย่ผลการทดสอบย่อยหลังการเรียน ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7  
1 2 3 4 5 6 7 

B 
C 
D 
E 
J 
L  

6.0 
6.5 
6.5 
7.0 
7.0 
6.0 

6.5 
7.5 
8.0 
7.5 
7.5 
6.5 

8.0 
7.5 
8.0 
8.5 
8.0 
7.5 

8.5 
8.0 
8.5 
8.5 
8.0 
8.0 

9.0 
8.5 
9.0 
9.0 
8.5 
8.5 

9.0 
8.5 
9.0 
9.0 
8.5 
8.5 

9.0 
8.5 
9.0 
9.0 
8.5 
8.5 

ค่าเฉลี่ย ( x ) 6.50 7.25 7.92 8.25 8.75 8.83 8.92 

ร้อยละ 65.0 72.50 79.17 82.50 87.50 88.33 89.17 

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D) 0.408 0.559 0.344 0.250 0.250 0.250 0.250 
 

จากผลคะแนนตารางที ่4.10 แสดงผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลของคะแนนเฉลี่ยของ
ผลการทดสอบย่อยหลังการเรียน ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 ตามแผนปฏิบัติการพบว่า 

 
แผนปฏิบัติการที่ 1 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 จ านวนทั้ง 6 คน ซึ่งได้ 

คะแนนมีค่าเฉลี่ยเป็น 6.5 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 65.0 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.408 ซึ่งจะเห็นว่า
คะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง แต่ค่อนข้างต่ ากว่าที่คาดหวังไว้ที่ควรเกินร้อยละ 80 

แผนปฏิบัติการที่ 2 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
7.25 คะแนน  คิดเป็นร้อยละ 72.50  และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.559 ซึ่งจะเห็นว่าคะแนนเฉลี่ยสูงขึ้นกว่า
วงจรปฏิบัติการที่ 1 โดยคะแนนเฉลี่ยอยู่ระดับดีมาก 

แผนปฏิบัติการที่ 3 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  
7.92  คะแนน  คิดเป็นร้อยละ  76.17 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  0.344  จะพบว่าค่าคะแนน มีการกระจาย
น้อย แสดงว่านักศึกษาส่วนใหญ่ไดค้ะแนนใกล้เคียงและอยู่ในระดับดีมาก 

แผนปฏิบัติการที่ 4 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  
8.25  คะแนน  คิดเป็นร้อยละ 82.50 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  0.250 พบว่าคะแนนมีค่าการกระจายน้อย 
แสดงว่านักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงและอยู่ในระดับดีมาก 
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แผนปฏิบัติการที่ 5 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
8.75 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 87.50 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.250 จะเห็นว่าคะแนน มีการกระจายน้อย 
แสดงว่านักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงและอยู่ในระดับดีเยี่ยม 

แผนปฏิบัติการที่ 6 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ  60  ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  
8.83  คะแนน คิดเป็นร้อยละ  82.50 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.250 จะเห็นว่าคะแนน มีการกระจายน้อย 
แสดงว่านักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงและอยู่ในระดับดีเยี่ยม 

แผนปฏิบัติการที่ 7 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  
8.92 คะแนน  คิดเป็นร้อยละ 89.17 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.250 จะเห็นว่าคะแนน มีค่าการกระจาย
น้อย แสดงว่านักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงและอยู่ในระดับดีเยี่ยม 

 

3) ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางจากคะแนนการทดสอบย่อยหลังเรียน 
น าผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางจากคะแนนการทดสอบย่อยท้ายชุดการเรียนรู้ด้วย

ตนเองชุดที่ 1-7 มาใส่ตารางเพ่ือค านวณหาค่าต่าง ๆ  ดังแสดงผลในตารางที่ 4.11 
 
 

ตารางที่ 4.11 ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางจากคะแนนการทดสอบย่อยหลังการเรียน 
                 ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองชุดที่ 1-7   

ชื่อ-สกุล นักศึกษา 
คะแนนเฉลี่ยผลการทดสอบย่อยหลังการเรียน ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 

1 2 3 4 5 6 7 

H 
I 
K 
O 
P 

5.3 
5.0 
5.2 
5.5 
5.4 

5.9 
6.3 
6.5 
6.1 
6.5 

6.3 
6.0 
6.5 
6.5 
6.5 

7.6 
7.8 
8.0 
7.5 
7.0 

8.5 
9.0 
9.0 
8.7 
8.6 

8.5 
8.5 
9.0 
9.0 
8.9 

9.0 
8.9 
9.0 
9.0 
8.9 

ค่าเฉลี่ย ( x ) 5.28 6.26 6.36 7.58 8.76 8.78 8.96 

ร้อยละ 52.8 62.6 63.6 75.8 87.6 87.8 89.6 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D) 0.192 0.261 0.219 0.377 0.230 0.258 0.054 

 

จากตารางที่ 4.11 ผลการเรียนรู้ของนักเรียนกลุ่มเรียนปานกลางจากคะแนนเฉลี่ยผลการทดสอบ
ย่อยหลังการเรียน ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 และพบว่าผลการจัดการเรียนรู้ในแต่ละแผนปฏิบัติการ  มีรายละเอียด
ดังต่อไปนี้ 

แผนปฏิบัติการที่ 1 ไมม่ีนักศึกษาที่สามารถสอบไม่ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 จ านวน 5 คน ค่าเฉลี่ย
ของการสอบในแผนปฏิบัติการนี้เท่ากับ 5.28 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 52.8 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.192 
ซึ่งจะพบว่าคะแนนเฉลี่ยอยู่ใน ระดับปานกลางแนวโน้มค่อนข้างต่ า  

 

แผนปฏิบัติการที่ 2 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 โดย มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  6.26 
คะแนน คิดเป็นร้อยละ 62.6 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.261 พบว่าคะแนนเฉลี่ยสูงขึ้นกว่าแผนปฏิบัติการที่ 
1 ซึ่งจะพบว่าคะแนนเฉลี่ยอยู่ใน ระดับปานกลาง 
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แผนปฏิบัติการที่ 3 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
6.36 คะแนน  คิดเป็นร้อยละ  63.6 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.219 พบว่าจะเห็นว่าคะแนนเฉลี่ยสูงขึ้น
กว่าแผนปฏิบัติการที่ 2 เล็กน้อย ซึ่งจะพบว่าคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง 

 

แผนปฏิบัติการที่ 4 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
7.58 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 75.8 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.377 พบว่าจะเห็นว่าคะแนนเฉลี่ยสูงขึ้นกว่า
แผนปฏิบัติการที่ 3  ซึ่งจะพบว่าคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก 

 

แผนปฏิบัติการที่ 5 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ย  เท่ากับ 
8.76 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 87.6 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.23 จะพบว่าคะแนน            มีการกระจาย
น้อย โดยนักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงกันและอยู่ในระดับดีเยี่ยม 

 

แผนปฏิบัติการที่ 6 มีนักศึกษาท่ีสามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ย เท่ากับ 8.6 
คะแนน คิดเป็นร้อยละ 86 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.418 จะพบว่าคะแนนมีการกระจายน้อย โดย
นักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงกันและอยู่ในระดับดีเยี่ยม 

 

แผนปฏิบัติการที่ 7 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
8.86 คะแนน  คิดเป็นร้อยละ 88.6 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.219 จะพบว่าคะแนนมีการกระจายน้อย 
โดยนักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงกันและอยู่ในระดับดีเยี่ยม  
 

4) ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน จากคะแนนการทดสอบย่อย  
น าผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนจากคะแนนเฉลี่ย ผลการทดสอบย่อยหลัง  การเรียน 

ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 มาใส่ตารางเพ่ือค านวณหาค่าต่างๆ ดังแสดงผลในตารางที่ 4.12 
 

ตารางที่ 4.12  ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนจากคะแนนการทดสอบย่อย 
                   หลังชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 

ชื่อ-สกุล นักศึกษา 
คะแนนเฉลีย่ผลการทดสอบย่อยหลังการเรียน ชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 

1 2 3 4 5 6 7 
A 
F 
G 
M 
N 

4.89 
4.98 
5.02 
4.75 
5.0 

5.9 
6.1 
6.2 
5.89 
6.3 

6.32 
6.4 
6.5 
6.5 
6.12 

7.5 
7.52 
7.89 
8.2 
6.98 

8.5 
8.9 
8.0 
8.5 
8.33 

8.8 
9.0 
8.7 
8.6 
8.35 

9.0 
9.0 
8.5 
9.0 
8.4 

 ค่าเฉลี่ย ( x ) 4.93 6.08 6.37 7.62 8.446 8.69 8.78 

ร้อยละ 49.3 60.8 63.7 76.2 84.46 86.90 87.80 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 0.11 0.18 0.16 0.46 0.33 0.243 0.303 
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จากข้อมูลในตารางที่  4.12  ผลการเรียนรู้ของนักศึกษากลุ่มอ่อนจากการทดสอบย่อย  ท้าย
แผนการเรียนรู้ที่ 1-7  มีผลดังต่อไปนี้  

 
แผนปฏิบัติการที่ 1 มีนักศึกษาไม่สามารถสอบผ่านเกณฑ์  60  จ านวน 5 คน ได้คะแนน  มี

ค่าเฉลี่ย  4.93 คะแนน  คิดเป็นร้อยละ  49.3 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.11 ซึ่งจะเห็นว่าคะแนนเฉลี่ยต่ า
กว่าเกณฑม์าก 

แผนปฏิบัติการที่ 2 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคนเกือบทุกคน   มี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.08 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 60.8 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.18 พบว่าคะแนนเฉลี่ยสูงขึ้น
กว่าแผนปฏิบัติการที่ 1 อยู่ในระดับปานกลาง 

 

แผนปฏิบัติการที่ 3 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ย เท่ากับ 
6.37 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 63.7 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.16 พบว่าคะแนนเฉลี่ยสูง ขึ้นในระดับปาน
กลาง มีค่าสูงกว่าผลในแผนปฏิบัติการที่ 1 และ 2 มีการพัฒนาการเรียนรู้ดีขึ้น  

 

แผนปฏิบัติการที่ 4 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
7.62 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 76.2 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.46 พบว่าจะเห็นว่าคะแนนเฉลี่ยสูงขึ้นกว่า
แผนปฏิบัติการที่ 3 

 

แผนปฏิบัติการที่ 5 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
8.446 คะแนน โดยคิดเป็นร้อยละ 84.46 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.33 จะเห็นว่าคะแนน   มีการกระจาย
น้อย โดยนักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงกันและอยู่ในระดับดีเยี่ยม 

 

แผนปฏิบัติการที่ 6 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
8.69 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 86.90 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.243 พบว่าจะเห็นว่าคะแนนเฉลี่ยอยู่ใน
ระดับดีเยี่ยม สูงขึ้นกว่าแผนปฏิบัติการที่ 5 เล็กน้อย 

 

แผนปฏิบัติการที่ 7 มีนักศึกษาที่สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
8.78 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 87.80 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.303 จะเห็นว่าคะแนนมีการกระจายตัว
น้อย โดยนักศึกษาส่วนใหญ่ได้คะแนนใกล้เคียงกันและอยู่ในระดับดีเยี่ยม กว่าทุกแผนปฏิบัติการ เมื่อสิ้นสุดการ
วัดและประเมินผลในรายวิชาปฐพีกลศาสตร์   

 
 

จากการใช้แผนปฏิบัติการที่ 1-7 ในการจัดการเรียนการสอนให้กับผู้เรียน พบว่ามีนักศึกษาที่
สามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกๆ กลุ่มการเรียนมีการพัฒนาการเรียนรู้ดีขึ้น เมื่อสิ้นสุดการวัดและ
ประเมินผลปลายภาคเรียน มีคะแนนการทดสอบย่อยท้ายชุดการเรียนรู้ที่ 1-7 โดยเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ซึ่ง
เป็นไปตามวัตถุประสงค์การพัฒนาการเรียนรู้ที่ต้องการให้ผู้เรียนมีการพัฒนาการเรียนรู้ดีขึ้น ดังแสดงผล
ความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.1 การเปรียบเทียบผลการเรียนจากคะแนนการทดสอบย่อย  ท้ายแผนการเรียนรู้ที่ 1-7  
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รูปที่ 4.1 ผลการเปรียบเทียบผลการเรียนรู้ของนักศึกษาจากคะแนนเฉลี่ย 
การทดสอบย่อย ประจ าแผนปฏิบัติการที่ 1-7 

 

4.2.2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ตามแผนปฏิบัติการ ในแต่ละชุด
การเรียนรู้ด้วยตนเอง 

 ผลการเรียนรู้ของนักศึกษา จากคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ตามแผนการเรียนรู้ ประจ า
บทเรียน ซึ่งเป็นการพัฒนาการเรียนรู้วิชาปฐพีกลศาสตร์ ด้วยการเรียนรู้แบบร่วมมือ ผลการท าแบบฝึกทักษะ
ประจ าบทเรียนการปฏิบัติการทดสอบปฐพีกลศาสตร์ และการจัดล าดับผลการปฏิบัติกิจกรรมดังแสดง
รายละเอียดของผลคะแนน การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแต่ละชุดการเรียนรู้ ดังต่อไปนี้ 

 
1) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 1 พื้นฐานดินในงาน

ฐานราก 
ผลคะแนนจากแบบฝึกปฏิบัติงานและในแผนปฏิบัติการที่ 1 ชุดการเรียนรู้ ที่ 1 คุณสมบัติดิน มี

การวัดผลประกอบด้วย แบบฝึกทักษะความรู้พ้ืนฐาน พ้ืนฐานดินในงานฐานราก การทดสอบคุณสมบัติดินใน
ด้านวิศวกรรม และการเขียนรายงาน ด้านละ 25 คะแนน โดยมีคะแนนรวม 100 คะแนน ซึ่งมีผลคะแนนดัง
แสดงผลในตารางที ่4.13 

 
 
 
 
 
 

 % คะแนน 

แผนปฏิบัตกิาร 
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ตารางที่ 4.13  ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 1 พ้ืนฐานดิน 
ในงานฐานราก ในแผนปฏิบัติการที่ 1 

 

กลุ่มท่ี 
แบบฝึกทักษะ
ความรู้พื้นฐาน 
(25 คะแนน) 

พื้นฐาน 
ดินในงานกอ่สร้าง 

(25 คะแนน) 

คุณสมบัติดินใน
งานก่อสร้าง 
(25 คะแนน) 

การเขียน
รายงาน  

(25 คะแนน) 

 คะแนนรวม 
 (100 คะแนน) 

 

ล าดับ 
ที่ 

กลุ่มท่ี 1 กลุ่มเรียนดี   
 

กลุ่มท่ี 2 กลุ่มเรียน
ปานกลาง 
 

กลุ่มท่ี 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

20.0 
 

18.5 

 
16.0 

18.0 
 

19.0 

 
15.0 

18.0 
 

17.0 

 
15.0 

19.0 
 

 

17.0 

 
19.0 

75.0 
 

69.5 

 
63.0 

1 
 

2 

 
3 

 

 
จากตารางที่ 4.13 ผลการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแผนปฏิบัติการที่ 1 ตามแผนจัดการเรียนรู้   ที่ 1  

ปรากฏว่า ในการท าแบบฝึกทักษะประจ าบทเรียน  กลุ่มที่ได้คะแนน 75.0  คะแนน คือกลุ่มที่ 1 กลุ่มที่ 2 และ
กลุ่มที่ 3 กลุ่มที่ได้คะแนน  69.5  และ 63.0 คะแนนตามล าดับ ส าหรับปฏิบัติการทดสอบพ้ืนฐานดินในงาน
ก่อสร้างทั้ง 2 การทดสอบ และการเขียนสรุปรายงาน พบว่ากลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี มีคะแนนเฉลี่ยในระดับดีมาก 
สูงกว่ากลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปานกลาง ซึ่งมีผลคะแนนในระดับดีมากแต่คะแนนเฉลี่ยน้อยกว่า กลุ่มที่ 1 ส าหรับ
กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน แต่อยู่ในเกณฑ์ผ่านตามวัตถุประสงค์ คือเกินร้อยละ 60 จัดอยู่ในระดับปานกลาง แต่
โดยเฉลี่ยคะแนนยังอยู่ในเกณฑ์ที่ต่ ากว่าที่คาดหวังไว้ 

ผลสัมฤทธิ์การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแผนปฏิบัติงานที่ 1 พบว่านักศึกษาส่วนใหญ่มีความสนใจเรียน
และปฏิบัติงานกลุ่มโดยเฉพาะ กลุ่มที่ 1 และกลุ่มที่ 2 มีความกระตือรือร้น ที่จะเรียนเป็นกลุ่ม  และ มีความ
ตั้งใจเรียน ส่วนกลุ่มที่ 3 ยังขาดการปรึกษาหาด้านการเรียนในกลุ่มเพราะมีพ้ืนฐานการคุยในเรื่องอ่ืนๆ ที่ไม่
เกี่ยวกับการเรียน และไม่กล้าแสดงความคิดเห็นด้านความรู้ในบทเรียน โดยเฉพาะนักศึกษาที่เรียนอ่อน ไม่กล้า
ซักถามเพ่ือนในกลุ่มและครู และนักศึกษาที่เรียนดีบางคนชอบให้เพ่ือนคัดลอกงานส่งโดยไม่อธิบายให้เพ่ือนฟัง
ให้เข้าใจก่อน  และมีสมาชิกบางคนไม่ยอมรับฟังความคิดเห็นของสมาชิกในกลุ่ม  เพราะมีความคิดว่าเพ่ือนใน
กลุ่มไม่ได้เรียนดีกว่าตนเอง อาจมีสาเหตุมาจากนักศึกษา  ยังไม่คุ้นเคยกันด้านการปรึกษาวิชาการ และมี
นักศึกษาที่เรียนอ่อนบางคนถูกเพ่ือนในกลุ่มต าหนิ เป็นต้น  มีการช่วยเหลือด้านการเรียนรู้ซึ่งกันและกัน 
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2) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 2 คุณสมบัติ ด้าน
กายภาพของดิน 

ผลการจัดการเรียนการสอนในสภาพจริงของชั้นเรียนหรือห้องเรียน ก่อนจัดกิจกรรมการเรียนรู้ใน
แผนการปฏิบัติการที่ 2 ตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 2 ครูผู้สอนได้ประกาศผลการคะแนนของกลุ่มใน
แผนปฏิบัติการที่ 1 โดยได้กล่าวค าชมเชยและมอบรางวัล (ชุดอุปปกรณ์เครื่องเขียน) ให้เป็นก าลังใจในสมาชิก
ในกลุ่ม พร้อมได้ให้ก าลังใจกับกลุ่มอ่ืนๆ โดยได้เน้นขอนักศึกษามีความตั้งใจ และขอให้มีความพยายามในการ
ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มให้มีผลลัพธ์ที่ดีขึ้น ดังผลคะแนนในตารางที่ 4.14  

 

ตารางที่ 4.14 ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 2 องค์ประกอบ 
และสมบัติด้านกายภาพของดิน ในแผนปฏิบัติการที่ 2 

 
กลุ่มท่ี 

 
แบบฝึกทกัษะ
ความรู้พืน้ฐาน 
(25 คะแนน) 

การทดสอบ 
องค์ประกอบและ
คุณสมบัติด้าน

กายภาพของดนิ 1 
(25 คะแนน) 

การทดสอบ 
องค์ประกอบและ
คุณสมบัติด้าน

กายภาพของดนิ 2 
(25 คะแนน) 

 
การเขียนรายงาน  

(25 คะแนน) 

 
คะแนนรวม 

(100 คะแนน) 

 
ล าดับ 

ที ่

กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี  
  

กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียน 
ปานกลาง 
กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

20.0 
 

19.0 
 

18.0 

20.0 
 

19.0 
 

20.5 

21.0 
 

20.0 
 

19.0 

19.5 
 

17.0 
 

19.0 

80.5 
 

75.0 
 

76.5 

1 
 

3 
 

2 

 
จากตารางที่ 4.14 ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 2 องค์ประกอบ

และคุณสมบัติด้านกายภาพของดิน พบว่าคะแนนรวมจากแบบฝึกทักษะด้านองค์ประกอบและคุณสมบัติด้าน
กายภาพของดิน โดยเรียงล าดับกลุ่มการเรียน ดังนี้กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี มีคะแนนรวมในระดับดีเยี่ยมกลุ่มที่ 2 
กลุ่มเรียนปานกลาง และกลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน มีคะแนนเฉลี่ยรวม ในระดับดีมากทั้ง 2 กลุ่ม โดยมีคะแนน
สะสมคิดเป็นร้อยละ 75.0 และร้อยละ 76.5 ตามล าดับ ซึ่งสังเกตว่าได้มีการพัฒนาการเรียนรู้ที่ดีขึ้นกว่าใน
แผนปฏิบัติการที่ 1 ทุกกลุ่มการเรียนรู้ 
             การวิเคราะห์ผลจากการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 2 องค์ประกอบและ
คุณสมบัติ ด้านกายภาพของดิน ได้ค้นพบพบว่านักศึกษามีความกระตือรือร้นในการเรียนมากขึ้น รู้จัก
ปรึกษาหารือกันในกลุ่ม ส าหรับนักศึกษาเรียนอ่อนบางคนเริ่มกล้าซักถามเพ่ือนในด้านการเรียน  การสอน หรือ
พูดคุยกันในด้านวิชาการ ที่เรียน แต่ยังมีปัญหาที่พบเห็นในชั้นเรียนคือดังกล่าวได้ลดลง แต่ในแผนการ
ปฏิบัติการนี้พบปัญหา คือนักศึกษาบางคนเอาเปรียบเพ่ือนในกลุ่มท างาน และพบว่ายังมีพฤติกรรมการเข้า
ห้องเรียนช้า ยังท ารายงานผลการทดสอบไม่แล้วเสร็จตามเวลาที่ครูก าหนด โดยพบ  ในกลุ่มการท างานของ
กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปานกลาง โดยผู้สอนได้ตักเตือนและให้แก้ไขงานใหม่ และได้ก าหนดมาตรการการลงโทษ
กลุ่มท่ีทุกคนต้องรับผิดชอบหากท างานไม่แล้วเสร็จหรือท างานไม่เรียบร้อย 
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3) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 3 การวิเคราะห์      การ
กระจายตัวของเม็ดดิน 

การจัดการเรียนการสอน ซึ่งก่อนจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในแผนปฏิบัติการที่ 3 ในชุดการเรียนรู้ด้วย
ตนเอง ชุดที่ 3 การวิเคราะห์การกระจายตัวของเม็ดดิน ครูผู้สอนได้ประกาศผลการคะแนนของกลุ่มในแต่ละ
กลุ่มการเรียน ในชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 2 องค์ประกอบและคุณสมบัติด้านกายภาพของดิน โดยผู้สอน
ได้ชมเชยพร้อมได้ให้ก าลังใจในแต่ละกลุ่มที่เรียน และขอให้ผู้เรียนตั้งใจพยายามปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มให้ดีขึ้น 
ช่วยกันรักษาผลงานความสามัคคีในกลุ่มให้ดียิ่งขึ้น ไม่เอาเปรียบสมาชิก    ในกลุ่มการเรียน ซึ่งมีผลคะแนน
เฉลี่ยจากการท าแบบฝึกทักษะตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองชุดที่ 3 ตามแผนการปฏิบัติการที่ 3 ดังแสดงใน
ตารางที่ 4.15  
 

ตารางที่ 4.15 ผลคะแนนเฉลี่ยจากแบบฝึกทักษะชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 3 การวิเคราะห์     
การกระจายตัวของเม็ดดิน แผนปฏิบัติการที่ 3 

 
 

กลุ่มที ่

 
แบบฝึกทักษะ 
(25 คะแนน) 

 

ทดสอบ 
การวเิคราะห์การ
กระจายตัวของ

เม็ดดนิ 1. 

(25 คะแนน) 

ทดสอบ 
การวเิคราะห์การ
กระจายตัวของ

เม็ดดนิ 2. 
 

(25 คะแนน) 

 

การเขียน 
รายงานสรุป  
(25 คะแนน) 

 

 

คะแนน
รวม 

(100 คะแนน) 

 
ล าดับ 

ที่ 

กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี   
 

กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปาน
กลาง 
กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

20.0 
 

19.0 
 

20.0 

19.0 
 

19.0 
 

20.5 

21.0 
 

19.5 
 

18.0 

19.5 
 

16.0 
 

15.5  

79.5 
 

73.5 
 

74.0 

1 
 

3 
 
2 

 
ผลคะแนนเฉลี่ยจากแบบฝึกทักษะตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 3 ในแผนปฏิบัติการที่ 3 ตาราง

ที่ 4.15 พบว่าคะแนนรวมจากแบบฝึกท้ายปฏิบัติการ การท าการทดสอบ กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี ได้คะแนนเฉลี่ย
สูงสุด 79.5 ในระดับดีเยี่ยม กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน ได้คะแนนเฉลี่ยสูงสุด 74 คะแนน ในระดับดีมาก ใน
อันดับที่ 2 ก่อนด าเนินกิจกรรมการเรียนรู้ทดสอบ การวิเคราะห์การกระจายตัวของ ในแผนปฏิบัติการที่ 3 ใน
ระดับดีมาก เป็นการท าการทดสอบที่ยากและซับซ้อน ผลการท าแบบฝึกทักษะประจ าบทเรียน การทดสอบหา
ขนาดคละกลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุดคือ กลุ่มที่ 1 ได้คะแนน 20.0      และ 19.0 คะแนน กลุ่มที่ได้คะแนนอันดับที่ 
3 ได้ 20.0 และ 20.5 คะแนน คือกลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียน    ปานกลาง ได้คะแนน 19.0 คะแนนเป็นคะแนนต่ ากว่า
ทุกๆ กลุ่ม ส าหรับการทดสอบกลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุด 21.0 คะแนน คือกลุ่มที่ 1 กลุ่มที่ได้คะแนนอันดับ 2 โดย
ได้คะแนน 19.5 คะแนนคือกลุ่มที่ 2 และกลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน ได้คะแนน 18 คะแนนเป็นคะแนนต่ าสุด ใน
การเรียนรู้ในชุดการเรียนรู้ที่ 3 

การวิเคราะห์ผลจากการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 3 พบว่านักศึกษามีความ
กระตือรือร้นในการเรียนมากขึ้น  รู้จักปรึกษาหารือเตรียมวางแผนในการท างานกลุ่ม การท างานมีความ
ละเอียด กล้าแสดงความคิดเห็นมากขึ้น สามารถท างานส่งงานได้ทันเวลาตามที่ครูก าหนดเพ่ิมสูงขึ้น แต่ใน
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แผนการปฏิบัติการนี้ ได้พบปัญหาด้านการเรียนที่ส าคัญคือ นักศึกษาบางคนขาดทักษะพ้ืนฐานการท าใช้
เครื่องมือและท าทดลอง อาทิ การใช้เครื่องชั่ง การใช้เครื่องแยกขนาดดิน เป็นต้น  โดยต้องสาธิตซ้ า และการ
ท ารายงานที่ยังขาดความละเอียดรอบครอบ ไม่ถูกต้องตามแบบฟอร์ม และหลักวิชาการ การเก็บบ ารุงรักษา
และท าความสะอาดเครื่องมือและอุปกรณ์การทดลอง ซึ่งครูผู้สอนต้องคอยย้ าเตือน แนะน าสาธิต และให้
ก าลังใจอยู่เสมอ แต่ถ้าพิจารณาในภาพรวมแล้วพบว่ากลุ่มการเรียนมีผลการเรียน ในระดับดีเยี่ยม 

4) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 4 อิทธิพล    ของน้ า
ในชั้นดิน 

ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 4 อิทธิพลของน้ าในชั้นดิน ซึ่ง
ได้มีผลคะแนนในตารางที่ 4.16 โดยก่อนจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในแผนการปฏิบัติการที่ 4 ตามชุดการเรียนรู้
ด้วยตนเอง ชุดที่ 4 เรื่อง อธิพลของน้ าในชั้นดิน ซึ่งครูผู้สอนได้แจ้งผลการคะแนนของกลุ่ม และมอบรางวัล
ประจ าแผนปฏิบัติการ ที่ 3 พร้อมทั้งได้กล่าวชมเชย ให้ก าลังใจสมาชิก ในแต่ละกลุ่ม โดยขอให้ตั้งใจเรียนเข้า
ชั้นเรียนให้ตรงเวลา พยายามอ่านและท าความเข้าใจวิธีการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มก่อนลงมือปฏิบัติงาน เพ่ือให้
เกิดข้อผิดพลาดน้อยที่สุด ให้รักษาผลงานความสามัคคีในกลุ่ม ช่วยเหลือกัน ผู้ที่เรียนดีต้องช่วยผู้ที่เรียนอ่อน
กว่า ผู้ที่เรียนอ่อนต้องขยันศึกษาค้นความให้มากขึ้นการท าทดลองและท ารายงานต้องมีความละเอียดถูกต้อง
และรอบครอบ และไม่เอาเปรียบเพ่ือนในกลุ่มการท างาน ซึ่งมีสัมฤทธิ์ของคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุด
การเรียนรู้ที่ 4 อธิพลของน้ าในชั้นดิน  ดังแสดงผลในตารางที่ 4.16 

 
 

ตารางที่ 4.16 ผลคะแนนเฉลี่ยจากแบบฝึกทักษะตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 4 อิทธิพล     
  ของน้ าในชั้นดิน แผนปฏิบัติการที่ 4 

 
กลุ่มที่ 

 

แบบฝึกทักษะ 
(25คะแนน) 

อธิพลของน้ าใน
ชั้นดินดิน 

(25 คะแนน) 

อธิพลของน้ าใน
ชั้นดินดิน 

(25 คะแนน) 

การเขียน
รายงาน  

(25 คะแนน) 

 

คะแนนรวม 
(100 คะแนน) 

 

ล าดับ 
ที ่

กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี   
 
กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปาน
กลาง 
กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

20.0 
 

20.5 
 

20.0 

20.0 
 

18.5 
 

22.0 

22.0 
 

20.0 
 

20.5 

21.5 
 

19.5 
 

21.0 

83.5 
 

78.5 
 

83.5 

1 
 
2 
 
1 

 
 

ผลคะแนนเฉลี่ยจากแบบฝึกทักษะตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 4 ในแผนปฏิบัติการที่ 4  เป็น
กลุ่มงานเกี่ยวกับ อธิพลของน้ าในชั้นดิน ซึ่งเป็นการศึกษาแนวทฤษฎีเป็นหลัก ซึ่งมีผลคะแนนจากการประเมิน
แสดงไว้ในตารางที่ 4.16 โดยพบว่าคะแนนรวม กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี ได้คะแนนเท่ากับกลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน 
กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปานกลางกลุ่มเรียนปานกลาง ได้คะแนนเฉลี่ยเป็นอันดับท้ายแต่มีค่าเฉลี่ยที่สูงขึ้นกว่าใน
แผนการปฏิบัติการที ่3 โดยกลุ่มที่ 2 มีความสามารถด้านแบบฝึกทักษะ ดีกว่ากลุ่มอ่ืนๆ  
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ผลการปฏิบัติงานกลุ่ม ด้านอธิพลของน้ าในชั้นดิน กลุ่ม 3 มีคะแนนมากท่ีสุดที่ เท่ากับ 22.0 คะแนน 
ด้านอธิพลของน้ าในชั้นดินและการเขียนรายงาน ผลการปฏิบัติงานกลุ่ม พบว่ากลุ่ม 1 มีคะแนนมากที่สุด 
เท่ากับ 22.0 และ 21.5 คะแนนตามล าดับ 

การวิเคราะห์ผลจากการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแผนการปฏิบัติการที่  4 พบว่านักศึกษามีความ
กระตือรือร้นในการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม มีคะแนนในระดับดีเยี่ยม ซึ่งมีผลมีการปรึกษาหารือแลกเปลี่ยน
สอบถามข้อสงสัยหรือปัญหาความคิดเห็นซึ่งกันและกัน กล้าแสดงออกมากขึ้น ผู้เรียนเข้าชั้นเรียนเร็วขึ้น  
นักศึกษาที่เรียนดีและนักศึกษาที่เรียนปานกลางได้ช่วยอธิบายแนะน านักศึกษาที่เรียนอ่อน มีการช่วยเหลือกัน
ในกลุ่มมากขึ้น ท าให้เรียนรู้ไปได้พร้อมๆ กัน และได้สังเกตพบว่าผู้เรียนมีทักษะการท างานการใช้เครื่องมือ 
อุปกรณ์การทดสอบ ได้อย่างประณีต มีข้อผิดพลาดน้อยกว่าทุกๆ ครั้ง และสามารถ ส่งรายงานทันเวลาตามที่
ครูผู้สอนก าหนดทุกกลุ่ม  โดยเฉพาะกลุ่มที่มีผลการเรียนอ่อน หรือกลุ่มที่ 3 ได้มีการพัฒนาการเรียนการ
ปฏิบัติงานได้ดีขึ้น สามารถท าคะแนนเฉลี่ยบางรายการค านวณและทดสอบได้สูงเป็นอนัดับ 1 ซ่ึงอาจจะมีผลมา
จากครูผู้สอนคอยแนะน าช่วยเหลือแนะน าสาธิตให้ดูจนเข้าใจ และให้สมาชิกในกลุ่มปฏิบัติการอ่านวิเคราะห์
ค านวณผล และท่ีส าคัญครูผู้สอนได้ให้ก าลังใจผู้เรียนอย่างเสมอ เพ่ือกระตุ้นและสร้างแรงจูงใจให้กับผู้เรียน 

 

 

5) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 5 พฤติกรรม     การทรุด
ตัวของดิน 

   การปฏิบัติการสอนด าเนินการเช่นเดียวกับทุกๆ การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ในชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง
อ่ืนๆ ก่อนด าเนินกิจกรรมการเรียนรู้ในแผนปฏิบัติการที่ 5 ตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 5 ผู้สอนได้
สรุปผลการวิเคราะห์ปัญหาและแนวทางการแก้ไข และได้แจ้งผลการจัดกิจกรรมกลุ่มของผลปฏิบัติการที่ 4 
พร้อมทั้งได้ชมเชยพร้อมให้ก าลังใจกับกลุ่มนักศึกษาที่ไม่ติดอันดับที่ 1 ขอให้มีความตั้งใจและมีความพยายาม
ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มให้ดีขึ้น เพราะยังคงเหลือการเรียนจ านวน 2 แผนปฏิบัติงาน ในห้องปฏิบัติการทดสอบงาน
ดินในสนาม ให้รักษาแนววิธีการเรียนและการปฏิบัติ  ต่อเพ่ือสมาชิกในกลุ่มไว้ให้คงอยู่ตลอดไป ให้มีการเรียนรู้
อย่างสนุกสนานความสามัคคีในหมู่คณะ ช่วยเหลือแนะน าในสิ่งที่ถูกต้องและเป็นประโยชน์ การท างาน ต้องมี
ละเอียดรอบครอบและถูกต้อง  มีความซื่อสัตย์ ในการรายงานผลข้อมูลและไม่เอาเปรียบสมาชิกในกลุ่มการ
ท างานท าให้มีผลผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มแต่ละกลุ่มของชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 5 พฤติกรรม
การทรุดตัวของดินอยู่ในระดับดี ดังแสดงผลคะแนนจากการจัดกิจกรรมดังแสดงผลในตารางที่ 4.17 
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ตารางที่ 4.17 ผลคะแนนเฉลี่ยจากแบบฝึกทักษะตามชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 5 พฤติกรรม 
                      การทรุดตัวของดิน แผนปฏิบัติการที่ 5 

   
กลุ่มที ่

แบบทดสอบ
ภาคทฤษฎ ี
(25 คะแนน) 

พฤติกรรมการ 
ทรุดตัวของดิน 1 

(25 คะแนน) 

พฤติกรรมการ 
ทรุดตัวของดิน 2 

(25 คะแนน) 

การเขียนรายงาน
และสรุปผล  

(25 คะแนน) 

 

คะแนนรวม
(100 คะแนน) 

 

ล าดับ 
ที ่

กลุ่มท่ี 1 กลุ่มเรียนดี   
 
กลุ่มท่ี 2 กลุ่มเรียน
ปานกลาง 
กลุ่มท่ี 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

20.5 
 

20.5 
 

19.0 

19.5 
 

19.5 
 

18.0 

21.5 
 

21.5 
 

20.0 

20.5 
 

20.5 
 

17.5 

82.0 
 

82.0 
 

74.5 

1 
 
1 
 
2 

 

  จากตารางที่ 4.17 พบว่าคะแนนรวมของแบบทดสอบภาคทฤษฎีและการปฏิบัติ ที่เกี่ยวข้อง  กับ
พฤติกรรมการวิบัติของดิน โดยเรียงล าดับดังนี้ กลุ่มที่มีคะแนนดีเยี่ยมได้แก่ กลุ่มที่ 1 และกลุ่มที่ 2 ในการท า
แบบทดสอบภาคทฤษฎีกลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุดคือ กลุ่มที่ 1 และกลุ่มที่ 2 ได้คะแนน 20.5 คะแนน กลุ่มที่ได้
คะแนนอันดับ 2 คือกลุ่มที่ 3 ได้คะแนน 19.0 คะแนน ด้านพฤติกรรมการทรุดตัวของดิน กลุ่มที่ได้คะแนน
สูงสุด 20.5 คะแนน คือกลุ่มที่ 1 ส าหรับกลุ่มที่ 3 ได้คะแนนสูงสุด 19.0 คะแนน คะแนนเป็นคะแนนต่ าสุด 
และในด้านพฤติกรรมการทรุดตัวของดิน พบว่ากลุ่มที่ 1 ได้คะแนนสูงสุด 21.5 คะแนน ส าหรับกลุ่ม ที่ 3 ได้
คะแนน 20.0 คะแนนเป็นคะแนนต่ าสุด ส าหรับคะแนนการเขียนรายงานและสรุปผล พบว่ากลุ่มที่ 2 ได้
คะแนนสูงสุด 20.5 คะแนน และกลุ่มที่ 3 คะแนนต่ าสุด 17.5 คะแนน  

การวิเคราะห์ผลจากการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแผนการปฏิบัติการที่ 5 พบว่า เป็นการทดสอบ   ที่ต้อง
ท ารายการค านวณค่อนข้างยากและมีความซับซ้อน ท าให้นักศึกษาที่อ่อนด้านการค านวณ ท าคะแนนได้ไม่ดี
เท่าที่ควร แต่นักศึกษามีความกระตือรือร้นในการเรียน การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มมากขึ้น มีการปรึกษาหารือกัน 
แลกเปลี่ยนความคิดเห็นหรือซักถามซึ่งกันและกันเพ่ือแก้ปัญหาผลของค าตอบ มีความกล้าแสดงออกด้านการ
ซักถามความรู้ด้านการเรียนมากขึ้น มีความสามัคคีช่วยเหลือซึ่งกันและกัน นักศึกษาที่เรียนเก่งและนักศึกษาที่
เรียนปานกลางได้ช่วยอธิบายแนะน า ให้นักศึกษาที่เรียนอ่อน  ได้ฝึกทักษะการใช้เครื่องมือการทสอบ การเขียน
รายงาน การสรุปอภิปายผล ท าให้ค่าผลคะแนนเฉลี่ยสะสมทุกกลุ่มอยู่ในระดับดีมาก 
 

6) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 6 การปรับปรุงเสถียรภาพ
ของดิน 

            โดยก่อนจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในแผนการปฏิบัติการที่ 6 โดยก่อนด าเนินกิจกรรมผู้สอนได้แจ้งผล
การจัดกิจกรรมกลุ่มของผลปฏิบัติการที่ 5 หน้าห้องเรียน ได้ชมเชยพร้อมให้ก าลังใจกับกลุ่มนักศึกษาที่ไม่ติด
อันดับที่ 1 ของกลุ่มให้พยายามปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มให้ดีขึ้น เพราะยังมีอีก 1 แผนการปฏิบัติงานชุดการเรียนรู้
ด้วยตนเอง ชุดที่ 6 และขอให้ตั้งใจพยายามปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มให้ดีขึ้น และรักษาผลงานความสามัคคีในกลุ่ม
ให้ดียิ่งขึ้น ซึ่งผลคะแนนการจัดกิจกรรม แสดงผลในตารางที่ 4.18 
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   ตารางที ่4.18 ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 6 การปรับปรุงเสถียรภาพ
ของดิน ในแผนปฏิบัติการที่ 6 
   

กลุ่มท่ี 

 

แบบทดสอบ
ภาคทฤษฎ ี

(25 คะแนน) 

การทดสอบการ
ปรับปรุงเสถียรภาพ 

ของดนิ 
(25 คะแนน) 

การทดสอบ 
ปรับปรุงเสถียรภาพ

ของดนิ 
(25 คะแนน) 

 

การเขียนรายงาน
และสรุปผล  

(25 คะแนน) 

 
 

คะแนนรวม
(100 คะแนน) 

 

ล าดับ 
ที่ 

  กลุ่มท่ี 1 กลุ่มเรียนดี   
 
กลุ่มท่ี 2 กลุ่มเรียน
ปานกลาง 
กลุ่มท่ี 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

18.0 
 

19.0 
 

19.0 

20.0 
 

19.5 
 

18.0 

22.0 
 

21.5 
 

21.0 

19.0 
 

20.5 
 

18.0 

79.0 
 

80.5 
 

76.5 

2 
 
1 
 
3 

 

 
ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 6 การปรับปรุงเสถียรภาพ ของดิน 

จากตารางที่ 4.18 พบว่าคะแนนรวมแบบทดสอบภาคทฤษฎีและการปฏิบัติที่เกี่ยวข้องกับปรับปรุงเสถียรภาพ
ของดิน โดยเรียงล าดับดังนี้ โดยเฉลี่ยมีระดับผลคะแนนในระดับดีมาก ได้แก่ กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปานกลาง  
และกลุ่มมีผลคะแนนดี อันดับ 3 ได้แก่ กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน กิจกรรมกลุ่มงานเกี่ยวกับการแบบทดสอบ
ภาคทฤษฎีและการปฏิบัติที่เกี่ยวข้องกับการปรับปรุงเสถียรภาพของดิน ในการท าแบบทดสอบภาคทฤษฎี
พบว่า กลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุดคือ กลุ่มที่ 2 และกลุ่มที่ 3 ได้คะแนนเฉลี่ย 19.0 คะแนน กลุ่มที่ได้คะแนนอันดับ 
2  คือกลุ่มที่ 1 ได้คะแนน 18.0 คะแนน การทดสอบการปรับปรุงปรับปรุงเสถียรภาพของดิน กลุ่มที่ได้คะแนน
สูงสุด 20.0 คะแนน คือกลุ่มที่ 1    และกลุ่มที่ 2 ได้คะแนน 19.5 คะแนน กลุ่มที่ 3 ได้คะแนนต่ าสุด 18.0 
คะแนนเป็น และการทดสอบภาคปฏิบัติพบว่า กลุ่มที่ 1 และกลุ่มท่ี 2 ได้คะแนน 22.0 และ 21.5 คะแนน กลุ่ม
ที่ 3 ได้คะแนน 21.0 คะแนน ส าหรับด้านการเขียนรายงานและสรุปผล พบว่า กลุ่มที่ 2 มีความพยายามท า
ผลงานได้ดีที่สุดโดยได้คะแนนสูงสุด 20.5 คะแนน กลุ่มที่ 1 และกลุ่มที่ 3 ได้คะแนนใกล้เคียงกันเท่ากับ 19 
และ 18 ตามล าดับ 

การวิเคราะห์ผลจากการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแผนการปฏิบัติการที่ 6 พบว่านักศึกษา มีความ
กระตือรือร้นในการเรียนมากขึ้นจากการสอนและการสังเกตผู้เรียนพบว่า ผู้เรียนมีความกระตือรือร้น มี
ความสุขกับการเรียน เกิดผลก าลังใจในการแก้ไขปัญหาต่างๆ ในแต่ละแผนปฏิบัติการ โดยได้พยายามแก้ไขจน
หมดสิ้นท าให้มีผลคะแนนเฉลี่ยสะสมทุกกลุ่มอยู่ในเกณฑ์ที่ดีมาก มีค่าเกินกว่าร้อยละ 75 คะแนน (ระดับดีมาก) 
โดยแต่ละกลุ่มมีค่าเฉลี่ยผลคะแนนที่ใกล้เคียงกันมาก  

 
 
 

7) ผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ด้วยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 พฤติกรรมของมวลดิน
ภายใต้แรงเฉือน 

ก่อนด าเนินกิจกรรมการเรียนรู้ในวงจรปฏิบัติการที่ 7 พฤติกรรมของมวลดินภายใต้แรงเฉือน ตามชุด
การเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 ผู้สอนได้แจ้งผลการจัดกิจกรรมกลุ่มของผลปฏิบัติการที่ 6 หน้าห้องเรียน มอบ
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รางวัลแก่กลุ่มที่ได้คะแนนเฉลี่ยสูงสุด และได้ชมเชยพร้อมให้ก าลังใจกับกลุ่มนักศึกษา ที่ได้ล าดับที่ 1 ของกลุ่ม
การเรียนในชั้นเรียน โดยได้แจ้งให้มีความพยายามปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มให้ดีที่สุดเพราะเป็นองค์ความรู้ที่
นักศึกษา จะได้รับอย่างครบถ้วนตามจุดประสงค์การเรียนรู้ และน าไปใช้เป็นแนวทางในการแสวงหาความรู้ใน
ด้านอ่ืนๆ การปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 พฤติกรรมของมวลดินภายใต้แรงเฉือน 
เป็นแผนการปฏิบัติงานนี้เป็นแผนสุดท้ายในการเรียน ส าหรับผลคะแนนจากการจัดกิจกรรมปฏิบัติกิจกรรม
กลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 ไดแ้สดงผลในตาราง   ที่ 4.19 

 
 

 

ตารางที่ 4.19 ผลคะแนนปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 พฤติกรรมของมวลดิน 
        ภายใต้แรงเฉือน แผนปฏิบัติการที่ 7 

 

   
กลุ่มท่ี 

 

แบบทดสอบ
ภาคทฤษฎ ี

(25 คะแนน) 

การทดสอบ 
พฤติกรรมของมวลดิน

ภายใต้แรงเฉือน 1 
(25 คะแนน) 

การทดสอบ 
พฤติกรรมของมวลดิน

ภายใต้แรงเฉือน 2 

(25 คะแนน) 

 

การเขียนรายงาน 
และสรุปผล 

(25 คะแนน) 

 

คะแนนรวม 
(100 คะแนน) 

 

ล าดับ 
ที ่

กลุ่มที่ 1 กลุ่มเรียนดี   
กลุ่มที่ 2 กลุ่มเรียนปาน
กลาง 
กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน 

22.0 
19.0 

 
18.0 

21.0 
19 
 

20.0 

23.0 
20.0 

 
19.0 

20.0 
17.0 

 
19.0 

86.0 
74.0 

 
76.0 

1 
3 
 
2 

 

 

 
ซึ่งมีผลคะแนนการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 พฤติกรรมของมวลดิน

ภายใต้แรงเฉือน ในตารางที่ 4.19 เป็นกลุ่มงานเกี่ยวกับการแบบทดสอบภาคทฤษฎีและการปฏิบัติที่เกี่ยวข้อง 
ในการทดสอบพฤติกรรมของมวลดินภายใต้แรงเฉือน ในการท าแบบทดสอบภาคทฤษฎีกลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุด
คือ กลุ่มที่ 1 ได้คะแนน  22.0  คะแนน กลุ่มที่ได้คะแนนอันดับ 2 คือกลุ่มที่ 2 ได้คะแนน 19.0 คะแนน 
ส าหรับด้านการทดสอบพฤติกรรมของมวลดินภายใต้แรงเฉือน ชุดที่ 1กลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุด 21.0 คะแนน คือ
กลุ่มที่ 1 กลุ่มที่ 3 ได้คะแนน 20.0 คะแนน กลุ่มที่ 2 ได้คะแนนต่ าสุด 19.0 คะแนน และการทดสอบ
พฤติกรรมของมวลดินภายใต้แรงเฉือน ชุดที่ 2 พบว่า กลุ่มที่ 1 ได้คะแนนสูงสุด 23.0 คะแนน กลุ่มที่ 2 ได้
คะแนน 20.0 คะแนน 

 
ส าหรับการเขียนรายงานและสรุปผล พบว่ากลุ่มที่ 1 และกลุ่มที่ 3 ได้คะแนน 20.0 และ 19.0 

คะแนน และกลุ่มที่ 2 ท าผลงาน ได้ 17.0 คะแนน ใกล้เคียงกับกลุ่มที่ 1 และกลุ่มที่ 3 มากท่ีสุด ถ้าพิจารณาทั้ง 
4 แบบการวัดผลคะแนนเต็ม 100 คะแนน ปรากฏว่ากลุ่มที่ได้คะแนนอันดับ 1 ได้ 86.0 คะแนน ระดับดีเยี่ยม 
จากคะแนนเต็ม 100 คะแนน กลุ่มที่ 3 กลุ่มเรียนอ่อน ได้คะแนนอันดับ 2 ได้ 76.0 คะแนนและกลุ่มที่ 2 กลุ่ม
เรียนปานกลาง มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 74.0 คะแนน ระดับดีเยี่ยม ดังแสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.2 และใน
ตารางที่ 4.19 
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รูปที่ 4.2 ผลการเปรียบเทียบคะแนนจากการฝึกปฏิบัติงานกิจกรรมกลุ่มชุดการเรียนรู้ 
  และแผนการปฏิบัติการที่  1-7 

 

การวิเคราะห์ผลการปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม ในแผนปฏิบัติการที่ 7 พบว่านักศึกษามีความกระตือรือร้นใน
การเรียนอย่างต่อเนื่อง และพบว่า ผู้เรียนมีความความสุขกับการเรียน ใฝ่รู้ใฝ่เรียน โดยสังเกตจากผู้ที่มีผลการ
เรียนไม่ดี ไม่เข้าเรียนหรือมาสาย จะมีการพัฒนาปรับปรุงตัวดีขึ้น ท าให้มีผลคะแนนเฉลี่ยสะสมทุกกลุ่มอยู่ใน
เกณฑ์ที่ดีมากเกินกว่าร้อยละ 75 คะแนนแต่ละกลุ่มมีค่าเฉลี่ย ที่ใกล้เคียงกันมาก และสามารถเปรียบเทียบผล
คะแนนจากการฝึกปฏิบัติงานกิจกรรมกลุ่มชุดการเรียนรู้ แผนการปฏิบัติการที่ 1 -7 ในรูปที่ 4.2 จาการศึกษา
วิเคราะห์ถึงสาเหตุที่กลุ่ม 1 มีผลการประเมินโดยเฉลี่ยอยู่ในระดับที่ดีกว่ากลุ่มที่ 2 และ 3 อาจมีสาเหตุมาจาก
การแบ่งกลุ่มการเรียน ซึ่งกลุ่มที่ 1 มีจ านวนสมาชิกมากกว่ากลุ่มอื่นโดยมีจ านวน 6 คน และมีสมาชิกท่ีมีผลการ
เรียนดีคละอยู่จ านวน 2 คน ในขณะที่กลุ่มอ่ืนมีจ านวน 1 คน ซึ่งอาจเป็นผู้น าการเรียนรู้และถ่ายทอดความรู้ให้
สมาชิกในกลุ่มได้เป็นอย่างดี แต่อย่างไรก็ตาม โดยภาพรวมผลการประเมินแล้วคะแนนเฉลี่ยทั้ง 3 กลุ่มมีผล
คะแนนใกล้เคียงกันมาก 
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ตารางที่ 4.20 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรู้ของนักศึกษารายบุคคล วิชาปฐพีกลศาสตร์ 
 

 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
4.2.3 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากคะแนน ผลการทดสอบปลายภาคเรียน 

            ผลการเรียนรู้ของนักศึกษาจากคะแนนทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยใช้ชุดการเรียนรู้
ด้วยตนเอง ของนักศึกษาชั้น ปวส. 2 สาขาวิชาช่างก่อสร้าง วิทยาลัยเทคนิคดอนเมืองเมื่อจัดการเรียนการสอน
ครบ 7 แผนการปฏิบัติการแล้ว ได้ท าการทดสอบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสอบหลังเรียน มีผลการทดสอบ
แสดงผลในตารางที่ 4.20 ข้างต้น โดยผลคะแนนการทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน หลังเรียนรายวิชา วิชา
ปฐพีกลศาสตร์ ด้วยการเรียนรู้แบบร่วมมือ โดยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง สามารถสรุปได้ดังแสดงในตารางที่ 
4.20 พบว่าผลการเรียนรู้ของนักศึกษาจากคะแนนการท าแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนภายหลังจาก
การเรียนรู้แบบร่วมมือ นักศึกษาสามารถสอบผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทุกคน จากจ านวนนักศึกษาทั้งหมด 16 คน 
โดยมีนักศึกษาสอบได้คะแนนดังนี้ นักศึกษาสอบ ได้คะแนนร้อยละ ของคะแนนรวมปลายภาคใน ระดับ ดีเยี่ยม 
จ านวน 3 คน ระดับ ดีมาก จ านวน 13 คน  และระดับปลานกลาง 1 คน โดยค่าคะแนนเฉลี่ยของคะแนนปลาย
ภาคของชั้นเรียน 16.06 คะแนน หรือร้อยละ 76.44 (ในระดับ ดีมาก) ซึ่งมีการกระจายคะแนนตัวสูงมาก จึง
ท าให้ผลลัพธ์ของค่าเฉลี่ยคะแนนรวมปลายภาค (คะแนนรวมคะแนนเต็ม 100 คะแนน)  มีความแตกต่างมาก 
ระหว่างคนได้คะแนนต่ าสุด 65 กับคนได้คะแนนสูงสุด 93 คะแนน ซึ่งท าให้มีส่งผลต่อค่าความเบี่ยงเบน
มาตรฐาน (standard deviation: SD) สูง SD = 17.144 ซึ่งอาจจะมีทั้งผลดีและผลด้อยของผล การประเมิน

ที ่ รหัสประจ าตัว 
ช่ือ-นามสกลุ 

คะแนน 

ปลายภาค 

คะแนนรวม 

ปลายภาค 

เกรด 

1 593106xxxx A 16 71 3 
2 593106xxxx B 15 70 3 
3 593106xxxx C 16 86 4 
4 593106xxxx D 18 93 4 
5 593106xxxx E 18 92 4 
6 593106xxxx F 16 72 3 
7 593106xxxx G 15 70 3 
8 593106xxxx H 15 80 4 
9 593106xxxx I 16 71 3 
10 593106xxxx J 16 82 4 
11 593106xxxx K 16 76 3.5 
12 593106xxxx L 17 83 4 
13 593106xxxx M 16 71 3 
14 593106xxxx N 15 65 2.5 
15 593106xxxx O 16 70 3 
16 593106xxxx P 16 71 3 

สรุป ค่าเฉลี่ยคะแนนปลายภาค 16.06 76.44 3.375 

SD. 0.929 17.144 0.532 
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ในเวลาเดียวกัน อาทิ ส่งผลให้ผู้เรียนที่เรียนดีเป็นฐานเดิมอยู่แล้วท าให้ได้คะแนนสูงมากขึ้น แต่อย่างไรก็ตาม
ผู้เรียนที่เรียนอ่อนที่สุดในชั้นเรียนก็สามารถผ่านเกณฑ์การประเมินในระดับที่น่าพึงพอใจของผลการเรียน เมื่อ
เปรียบเทียบกับผลการเรียนในปีการศึกษา 2559  
 

 

ตารางที่ 4.21 ผลคะแนนวิชาปฐพีกลศาสตร์ ปีการศึกษา 2/2560 วิชาปฐพีกลศาสตร์ โดยการจัดการเรียนรู้ แบบ
ร่วมมือ ส าหรับนักศึกษาชั้น ปวส.2 สาขาวิชาช่างก่อสร้าง วิทยาลัยเทคนิคดอนเมือง  

 
รหัสประจ าตัว 

นักศึกษา 
 

ชื่อ
 –

 ส
กุล

 

คะ
แน

นเ
วล

าเร
ียน

/เจ
ตค

ติ 

 
    

 
 

คะแนนปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม 
ในแต่ละชุดการเรียนรู้ 

 
 

คะแนนทดสอบท้ายชุดการเรียนรู้ 
รายบุคคล 

 

สอ
บวั

ดผ
ล 

 ผล
 

 
 

รวม 
100 
คะ 

แน่น 

 
20 

 

30 คะแนน 
 

30 คะแนน  
20 

 
100 

1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6 7 

593106xxxx A 12 2.6 2.8 3.4 3.6 3.9 3.9 3.9 3.0 3.2 3.2 3.3 3.3 3.2 3.4 16 71 

593106xxxx B 12 2.8 3.2 3.2 3.4 3.6 3.7 3.7 3.0 3.2 3.2 3.3 3.3 3.2 3.4 15 70 

593106xxxx C 20 4.0 3.5 3.4 4.0 4.0 4.0 4.0 3.0 3.2 3.2 3.3 3.3 3.2 3.4 16 86 

593106xxxx D 20 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 3.2 3.4 18 93 

593106xxxx E 20 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 3.3 3.2 3.4 18 92 

593106xxxx F 12 2.6 2.8 3.2 3.4 3.6 3.7 3.7 2.8 3.0 2.9 3.1 3.3 3.2 3.0 16 72 

593106xxxx G 12 2.3 2.5 2.7 3.3 3.6 3.7 3.9 2.8 3.0 2.9 3.1 3.3 3.2 3.0 15 70 

593106xxxx H 20 3.0 3.0 2.6 3.3 3.9 3.7 3.9 2.8 3.0 2.9 3.1 3.3 3.2 3.0 15 80 

593106xxxx I 11 2.2 2.8 2.8 3.4 3.9 3.9 3.9 2.8 3.0 2.9 3.1 3.3 3.2 3.0 16 71 

593106xxxx J 20 4.0 3.0 3.0 3.0 3.7 3.9 3.9 2.8 3.0 2.9 3.1 3.3 3.2 3.0 16 82 

593106xxxx K 16 2.3 2.8 2.8 3.0 3.7 3.9 3.9 2.8 3.0 2.9 3.1 3.3 3.2 3.0 16 76 

593106xxxx L 20 3.0 3.0 4.0 3.2 3.9 3.9 3.9 2.5 3.1 3.0 3.3 3.0 3.1 3.0 17 83 

593106xxxx M 11 2.1 2.6 2.7 3.2 4.0 4.0 4.1 2.5 3.1 3.0 3.3 3.0 3.1 3.0 16 71 

593106xxxx N 11 2.2 2.7 2.8 3.4 3.7 3.7 3.7 2.5 3.1 3.0 3.3 3.0 3.1 3.0 15 65 

593106xxxx O 10 2.0 2.5 2.8 3.5 3.9 3.9 4.0 2.5 3.1 3.0 3.3 3.0 3.1 3.0 16 70 

593106xxxx P 13 2.2 2.7 2.6 3.0 3.6 3.6 3.7 2.5 3.1 3.0 3.3 3.0 3.1 3.0 16 71 

ค่าเฉลี่ย 14 2.8 3.0 3.1 3.4 3.8 3.8 3.9 2.9 3.2 3.1 3.3 3.2 3.2 3.1 16.06 76.44  

 

           จากข้อมูลใน ตารางที่ 4.21 แสดงผลคะแนนวิชาปฐพีกลศาสตร์ ปีการศึกษา 2/2560 โดยการใช้ชุด
การเรียนรู้ด้วยตนเอง และจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ นักศึกษาชั้น ปวส.2  สาขาวิชาช่างก่อสร้าง 
วิทยาลัยเทคนิคดอนเมืองโดยน าคะแนนที่ได้รวมเฉลี่ยที่ได้ร้อยละ 100 ในตารางรวมกับคะแนนคุณธรรม ตาม
ระเบียบของทางวิทยาลัยฯ โดยก าหนดไว้ร้อยละ 20 ซึ่งพิจารณาจากเวลาการเข้าเรียน การแต่งกาย คะแนน
ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มในแต่ละชุดการเรียนรู้ และคะแนนทดสอบท้ายชุดการเรียนรู้รายบุคคลรวมคะแนน 100 
คะแนน ซึ่งมีค่าผลเฉลี่ยคะแนนเฉลี่ย 76.44 (ในระดับดีมาก) และสามารถแสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.3-
4.4 ซ่ึงคะแนนปฏิบัติงานกลุ่มในชัดการเรียนรู้ มีค่าเฉลี่ยสูงกว่าคะแนนทดสอบย่อยรายบุคคล 
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รูปที่ 4.3  การเปรียบเทียบผลคะแนนผลการเรียนคะแนนวิชาปฐพีกลศาสตร์   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปที่ 4.4  การเปรียบเทียบผลคะแนนปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม และคะแนนทดสอบย่อย 
                        รายบุคคล โดยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 1-7 
 

4.2.4 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากค่าดัชนีประสิทธิผลของกระบวนการเรียนรู้แบบกลุ่ม
ร่วมมือเทคนิค STAD  

        1) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองของนักศึกษาชั้น ปวส. 2 ช่าง
ก่อสร้าง วิทยาลัยเทคนิคดอนเมือง ช่วยพัฒนาผู้เรียนให้มีประสิทธิภาพเพ่ิมขึ้นอีก ดังแสดงผล ค่าดัชนี
ประสิทธิผล ดังแสดงผลในตารางที่ 4.22 
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ตารางที่ 4.22 คะแนนทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ผลคะแนนก่อนเรียนและหลังเรียน 
 

เลขท่ี 
 

ช่ือ-สกุล 
คะแนน  

ก่อนเรียน 
(Xi pre) 

หลังเรียน 
 

(Xi post) 

ล าดับที ่

593106xxxx A 2 16 3 
593106xxxx B 2 15 5 
593106xxxx C 2 16 3 

593106xxxx D 4 18 1 
593106xxxx E 4 18 1 
593106xxxx F 2 16 3 
593106xxxx G 2 15 5 
593106xxxx H 2 15 5 
593106xxxx I 2 16 3 
593106xxxx J 2 16 3 
593106xxxx K 3 16 5 
593106xxxx L 3 17 2 
593106xxxx M 3 16 3 
593106xxxx N 2 15 4 
593106xxxx O 3 16 3 
593106xxxx P 3 16 3 

 
สรุปผล 

รวม 41 257 หมายเหต ุ

ค่าเฉลี่ย 2.5625 16.06 

ค่าร้อยละเฉลี่ยของคะแนนที่ได้  12.81 80.31 

SD. 0.73 0.93 
 

จากตารางที่ 4.22 พบว่าการเรียนรู้แบบร่วมมือช่วยพัฒนาผู้เรียนให้มีประสิทธิภาพ 
มากขึ้น โดยค านวณหาจาก สูตร  ดัชนีประสิทธิผล  (Effectiveness  Index) 

 

             ผลรวมของคะแนนทดสอบหลังเรียน-ผลรวมของคะแนนทดสอบก่อนเรียน 
             (จ านวนนักศึกษา  คะแนนเต็ม) - ผลรวมของคะแนนทดสอบก่อนเรียน         

 E     =    0.834 หรือร้อยละ 83.34 
 

แสดงให้เห็นว่า การพัฒนาการการจัดการเรียนรู้วิชาปฐพีกลศาสตร์ ด้วยการเรียนรู้       โดยใช้
ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง และจัดการเรียนการสอนแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD วิชาปฐพีกลศาสตร์ ของ
นักศึกษาชั้น ปวส. 2  สาขาวิชาช่างก่อสร้าง วิทยาลัยเทคนิคดอนเมือง ช่วยท าให้เกิดการพัฒนาผู้เรียนให้มี
ประสิทธิภาพมากขึ้นโดยเฉลี่ยร้อยละ 83.34 ดังแสดงผลการเปรียบเทียบความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.5 

  E    = 
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รูปที่ 4.5 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยคะแนนทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียน 
 

ส าหรับผลค่าคะแนนที ผลของกระบวนการจัดการเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD  จากดัชนี
ประสิทธิผลค่าทีเฉลี่ยของผลสัมฤทธิ์ทางการ การเรียนของวิชาปฐพีกลศาสตร์ รหัสวิชา 3106-2109  ระหว่าง
ผู้เรียนปีการศึกษา 2559 กับปีการศึกษา 2560 

      - คะแนนที (Average T Score) ของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนค่าเฉลี่ยของ  T   
        ปีการศึกษา 2559 = 40.23  มีการสอนปกติ  

- คะแนนที (Average T Score) ของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนค่าเฉลี่ยของ  T   
  ปีการศึกษา 2560 = 59.77 มีการสอนแบบร่วมมือเทคนิค STAD และใชชุ้ดการเรียนรู้ด้วยตนเอง  
- ความแตกต่างของคะแนนที ก่อนเรียน หลังเรียน  = 19.55 
- ร้อยละความแตกต่างของคะแนนที ก่อนเรียน หลังเรียน  = 48.59 

4.2.5 ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียน ปีการศึกษา 2560 
    จากผลการค านวณการเปรียบเทียบในตารางที่ 4.23 พบว่าแสดงว่าคะแนนเฉลี่ยของกลุ่มทดลอง

หลังจากการจัดการเรียนรู้ แบบร่วมมือเทคนิค STAD มีค่าสูงกว่าคะแนนเฉลี่ยของกลุ่มทดลองก่อนเรียนอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติ เท่ากับ .01  และมีผลค่า t - test (Dependent sample) เท่ากับ 104.571 แสดงว่าวิธีการ
จัดการเรียนรู้ แบบร่วมมือเทคนิค STAD มีความเหมาะสมอย่างยิ่งในการน ามาใช้จัดการเรียนการสอนร่วมกับ
ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง วิชาปฐพีกลศาสตร์ 

 

 

ตารางที่ 4.23 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนของผู้เรียน 
กลุ่มตัวอย่าง N คะแนนเต็ม x  SD. t 

กลุ่มทดลอง (STAD) 16 20 16.0625 0.98271 
104.571 

กลุ่มทดลองก่อนเรียน 16 20 2.5625 0.72744 

**p < .01 
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4.2.6 ผลการประเมินการท ากิจกรรมแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ด้านความคิดเห็นของผู้เรียน 
ครูผู้สอน และเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 

จากการท าการประเมินการท ากิจกรรมแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ความคิดเห็นของครูผู้สอน
และผู้เรียน และเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ ได้ผลการวิจัยดังต่อไปนี้ 

1) ผลการประเมินการท ากิจกรรมแบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD 
  การใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองวิชาปฐพีกลศาสตร์ ด้วยการเรียนการสอนแบบกลุ่มร่วมมือ

เทคนิค STAD  ผลการประเมินการท างานกลุ่ม  โดยใช้แบบสัมภาษณ์ความรู้สึกและความคิดเห็นของนักศึกษา
ที่มีต่อการท างานร่วมกัน โดยประยุกต์ใช้เกณฑ์การประเมินของ บุรินทร์  รุจจนพันธุ์  โดยใช้มาตราส่วน
ประมาณค่า 5 ระดับ หรือที่เรียกว่าวัดเจตคติตามเทคนิค ของ ลิเคิร์ท (Likert technique) สถิติที่ใช้คือ 
ค่าเฉลี่ย และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ซึ่งมีเกณฑ์ก าหนดไว้ 2 แบบคือเกณฑ์การให้คะแนน และเกณฑ์การ
ประเมิน  ดังตารางที่ 4.23 

1.1) ความคิดเห็นของผู้เรียนในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้จากการประเมินการท างานกลุ่ม ด้วยใช้ 
ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเองและแผนปฏิบัติการที่ 1-7  ซึ่งผลความคิดเห็นของผู้เรียนในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้
จากการประเมินการท างานกลุ่ม ได้แสดงผลเชิงเปรียบเทียบไว้ในตารางที่ 4.23 
  

ตารางที ่4.24 ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ จากการประเมินการท างานกลุ่ม แผนปฏิบัติการที่ 
                1-7 ประเมินโดยนักศึกษา 

 
ข้อท่ี 

 
รายการ 

 
จ าแนกตามกลุม่ 

แผนปฏิบัติการท่ี 
1 2 3 4 5 6 7 

x  S.D x  S.D x  S.D x  S.D x  S.D x  S.D x  S.D 

1 
เข้าใจในเนื้อหาที่
ปฏิบัติงานกลุ่ม 

 

เรียนเก่ง 4.67 1.41 4.50 0.00 4.83 2.83 4.78 2.83 4.67 1.41 4.67 2.83 5.00 4.24 

เรียนปานกลาง 4.57 1.41 4.33 1.41 4.67 1.41 4.67 1.41 4.50 0.00 4.50 1.41 4.83 2.83 

เรียนอ่อน 3.17 2.83 4.67 1.41 4.83 2.83 4.83 2.83 4.00 2.12 4.00 1.73 4.67 2.00 

รวม 4.17 1.73 4.50 0.00 4.94 6.81 4.94 6.81 4.22 4.93 4.22 6.66 4.83 7.94 

2 
ตั้งใจและมีความสนใจ
เรียนขณะที่ครสูอน 

 

เรียนเก่ง 4.33 1.00 4.17 1.00 4.67 1.41 4.67 1.41 4.50 1.73 4.33 1.73 5.00 3.46 

เรียนปานกลาง 4.50 1.73 4.33 1.00 4.50 1.73 4.50 1.73 4.00 0.00 4.00 2.65 4.67 2.00 

เรียนอ่อน 3.50 1.73 4.50 1.73 4.50 0.00 4.50 0.00 4.50 1.73 4.50 2.65 4.83 2.65 

รวม 3.78 2.00 4.33 3.00 4.56 5.00 4.56 5.00 4.33 3.00 4.28 6.93 4.83 7.94 

3 
สมาชิกในกลุ่มมสี่วน
ร่วมในการท างาน 

เรียนเก่ง 4.17 1.00 4.33 1.00 4.17 1.00 4.17 1.00 4.50 1.73 4.33 3.46 4.83 2.65 

เรียนปานกลาง 4.67 1.41 4.50 0.00 4.50 1.73 4.50 1.73 4.50 1.73 4.50 2.65 4.67 2.65 

เรียนอ่อน 4.33 1.00 4.83 2.83 3.83 0.71 4.40 0.71 4.67 1.41 4.67 2.65 4.50 1.73 

รวม 4.39 3.61 4.39 4.00 4.39 3.00 4.39 3.00 4.39 5.29 4.39 8.66 4.39 6.93 

4 

ความพร้อมห้องเรียน
และ ของอุปกรณ์ 

 
 

เรียนเก่ง 4.83 2.83 4.50 0.00 4.50 1.73 4.40 1.73 4.83 2.65 4.33 1.73 5.00 3.46 

เรียนปานกลาง 4.50 1.73 4.33 1.00 4.00 1.73 4.00 1.73 4.67 2.00 4.67 1.00 4.83 2.65 

เรียนอ่อน 4.33 1.41 4.50 0.00 4.67 1.41 4.67 1.41 4.33 1.00 4.00 1.73 4.67 2.65 

รวม 4.67 6.24 4.44 4.36 4.39 4.36 4.39 4.36 4.61 5.57 4.33 4.00 4.83 8.66 

5 
ส่งงานตามเวลาที่

ก าหนด 

เรียนเก่ง 4.50 1.73 4.33 1.00 4.83 2.65 4.43 2.65 4.50 1.73 4.50 2.65 5.00 3.46 

เรียนปานกลาง 4.50 1.73 4.17 1.00 4.00 0.00 4.00 0.00 4.67 2.00 4.67 2.65 5.00 3.46 

เรียนอ่อน 4.33 1.00 4.50 1.73 4.67 2.00 4.67 2.00 4.33 2.00 4.33 1.73 4.83 2.65 

รวม 4.44 4.36 4.33 3.00 4.50 5.20 4.50 5.20 4.50 5.20 4.50 6.93 4.94 9.54 
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เกณฑ์การประเมิน  
 5  หมายถึง การประเมินอยู่ในระดับดีเยี่ยม 
4   หมายถึง การประเมินอยู่ในระดับดีมาก 
3   หมายถึง การประเมินอยู่ในระดับปานกลาง 
2   หมายถึง การประเมินอยู่ในระดับน้อย 
1 หมายถึง การประเมินอยู่ในระดับควรปรับปรุง   

เกณฑ์การแปลผลการประเมิน การท างานกลุ่มของนักศึกษา  เป็นดังนี้ 
4.21 – 5.00 หมายถึง ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษา อยู่ในระดับดีเยี่ยม 

      3.41 – 4.20 หมายถึง ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษา อยู่ในระดับดีมาก 
      2.61 – 3.40 หมายถึง ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษา อยู่ในระดับปานกลาง 
      1.81 – 2.60 หมายถึง ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษา น้อย 
      1.00 - 1.80 หมายถึง ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษา ควรปรับปรุง  
 
   

1.1.1) ความคิดเห็นของผู้เรียนจากผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้  การประเมินการท างานกลุ่ม
แผนปฏิบัติการที่ 1 

  ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ผลการประเมินการท างานกลุ่มแผนปฏิบัติการที่ 1 จากผลคะแนน 
ในตารางที่ 4.21 ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษาในแผนปฏิบัติการที่ 1 และชุดการเรียนรู้ด้วย
ตนเอง ชุดที่ 1 พ้ืนฐานดินในงานฐานราก พบว่าด้านความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม โดยรวมในระดับดี
มาก ( x  = 4.17, S.D. = 1.73) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม มีผลดังนี้ นักศึกษากลุ่มเรียนดีประเมินความเข้าใจใน
เนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางประเมินความ
เข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.5,  S.D. = 1.41) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน
ประเมินความพร้อมของอุปกรณ์ อยู่ในระดับดีมาก           ( x  = 3.17, S.D. = 2.83)   

ด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 
1 พ้ืนฐานดินด้านวิศวกรรมในงานก่อสร้าง โดยรวมในระดับดีมาก (X = 3.78, S.D. = 3.61) ถ้าพิจารณาแยก
ตามกลุ่มปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเก่งประเมินความกระตือรือร้นที่จะเรียนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 
1.00) นักศึกษากลุ่มปานกลางประเมินความกระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 
1.73) และนักศึกษากลุ่มอ่อนมีผลการประเมินในระดับดีมาก ( x  = 3.50, S.D. = 1.73)   
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สมาชิกในกลุ่มมีสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้  ชุดการ
เรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 1 พ้ืนฐานดินด้านวิศวกรรมในงานก่อสร้าง โดยรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม   ( x  = 4.39 
S.D. = 2.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลประเมินการยอมรับฟังความ
คิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.17, S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่มเรียน      ปานกลางประเมินการ
ยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน
ประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อื่นอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33,  S.D. = 1.00)  

ความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ ชุดการเรียนรู้ที่ 1 พ้ืนฐานดิน
ด้านวิศวกรรมในงานก่อสร้าง โดยรวมในระดับ ดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 6.24) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม
ปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเรียนดี ประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม    ( x  = 4.83 S.D. 
= 2.83) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, 
S.D. = 1.73)  และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนประเมินความสนใจเรียน  ขณะครูก าลังสอน ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.33,  S.D. = 1.41)   

ผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 
1 พื้นฐานดินด้านในงานฐานราก โดยรวมในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.44, S.D. = 4.36)  ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม 
พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผลประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50 S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง
มีผลประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50,  S.D. = 1.70)  และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลประเมินในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.00) โดยสามารถสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี 
กลุ่มเรียนปานกลาง และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 1 ดังแสดง ในรูปที่ 4.6 

 
 
 
 

 
   

 
 
 
 
 

 

รูปที่ 4.6 การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง 
และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 1 
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1.1.2)  ความคิดเห็นของผู้เรียน ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ผลการประเมินการท างานกลุ่ม 
แผนปฏิบัติการที่  2  

ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ผลการประเมินการท างานกลุ่ม แผนปฏิบัติการที่ 2 สามารถ
เขียนแสดงผลการวิจัยในหัวข้อรายการประเมิน 5 รายการ ของกลุ่มการเรียนตามการจ าแนก    3 กลุ่มการ
เรียน ดังแสดงผลไว้ในตารางที่ 4.23 ซึ่งมีผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษาในวงจรปฏิบัติการที่ 2 
แผนการจัดการเรียนรู้ที่  1 พบว่าความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม โดยรวมในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, 
S.D. = 0.00 ) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม  ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีประเมินความเข้าใจในเนื้อหาที่
ปฏิบัติงานกลุ่ม ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00) นักศึกษา กลุ่มเรียนปานกลางมีผลการประเมิน
ความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานของสมาชิกในกลุ่มในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.41) และนักศึกษา
กลุ่มเรียนอ่อนประเมินความพร้อมของอุปกรณ์ ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41) ซ่ึงมีการพัฒนาที่
ดีกว่าแผนปฏิบัติการที่ 1 

ด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดการเรียนรู้โดยรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม       (X 
= 4.33, S.D. = 3.61)  ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม  ปรากฏว่า  นักศึกษากลุ่มเก่ง  มีผลการประเมินความ
กระตือรือร้นที่จะเรียนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่มปานกลาง มีผลการประเมิน
ความกระตือรือร้นที่จะเรียนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่มอ่อนมีผลการ
ประเมิน ในระดับปานกลาง ( x  = 4.50, S.D. = 1.73)   

ด้านสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยรวมในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.39, S.D. = 4.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมิน การยอมรับฟัง
ความคิดเห็นของผู้อื่นในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่มปานกลาง มีผลการประเมินการ
ยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนในกลุ่ม ระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00)  และการยอมรับฟังความ
คิดเห็นของผู้อื่นในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00)  

ด้านความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยรวมอยู่ในระดับ  ดีเยี่ยม ( x  = 
4.33, S.D. = 4.36) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเก่งมีผลการประเมินความสนใจเรียน
ขณะที่ครูสอนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00) นักศึกษากลุ่มปานกลาง มีผลการประเมินความสนใจ
เรียนขณะที่ครูสอนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.30) และนักศึกษากลุ่มอ่อน มีผลการประเมินความ
สนใจเรียนขณะที่ครูสอนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00)   

ด้านผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยรวมในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.44, 
S.D. = 3.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผลการประเมิน ระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.33, S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางมีผลการประเมินในระดับดีมาก ( x  = 4.17, S.D. = 1.00) 
และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.41)    
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รูปที่ 4.7 การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง 
และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 2 

การสรุปผลการเปรียบเทียบผลท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียน ปานกลาง
และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 2 ซึ่งมีผลการประเมินได้พัฒนาสูงขึ้นกว่าในแผนปฏิบัติงานที่ 1 และใน
รายการประเมิน สามารถแสดงเปรียบเทียบผลแสดงผลความสัมพันธ์     ในรูปที่ 4.7 

 
 

1.1.3)  ความคิดเห็นของผู้เรียน ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ จากการประเมินการท างานกลุ่ม 
แผนปฏิบัติการที่ 3    

 สามารถเขียนแสดงผลการวิจัยในหัวข้อรายการประเมินผลทั้งหมด 5 รายการ ของกลุ่มการ
เรียนตามการจ าแนกทั้ง 3 กลุ่มการเรียน ดังแสดงผลในตารางที่ 4.23 พบว่ามีผลการประเมินการท างานกลุ่ม
ของนักศึกษา ในแผนปฏิบัติการที่ 3 และชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 3 ปรากฏว่า ความเข้าใจในเนื้อหาที่
ปฏิบัติงานกลุ่ม โดยรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.94  S.D. = 6.81 ) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่า
นักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมินความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่มการเรียนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.83, S.D. = 1.41) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง มีผลการประเมินความเข้าใจ เนื้อหาสาระที่ปฏิบัติงานกลุ่ม
การเรียนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน มีผลการประเมินความพร้อม
ของอุปกรณ์ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 0.00) ซึ่งมีการพัฒนาที่ดีข้ึน จากแผนปฏิบัติการที่ 3 

ด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้  โดยภาพรวมพบว่าอยู่ใน
ระดับดีเยี่ยม ( x = 4.39, S.D. = 4.17) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มการเรียน พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนเก่ง มีผล
การประเมิน ความกระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.17, S.D. = 1.00)  นักศึกษากลุ่มเรียนปาน
กลางประเมินความกระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่ม
เรียนอ่อน มีผลการประเมินในระดับดีมาก ( x  = 3.83 S.D. = 0.71)   
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ด้านสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้  โดยภาพรวมพบว่า
อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.39 S.D. = 4.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการ
ประเมิน การยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่มเรียน
ปานกลางมีผลการประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อื่นในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50 S.D. = 0.00)  และ
นักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลในระดบัดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00)  

ด้านความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยภาพรวมพบว่าอยู่ใน
ระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.39, S.D. = 4.36) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผลการประเมิน
ความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางมีผล
การประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.00, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่ม
เรียนอ่อนมีผลการประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41)   

ด้านผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยภาพรวมพบว่าอยู่ใน
ระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 5.20) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมิน 
ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 2.65) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง มีผลการประเมินในระดับ ดีมาก  
( x  = 4.00, S.D. = 0.00) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 2.00) 
แสดงผลความสัมพันธ์ของผลการประเมินในแผนปฏิบัติงานที่ 3 ในรูปที่ 4.8 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
รูปที่ 4.8  การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง 

       และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 3 
 
 

การสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนเก่ง กลุ่มเรียนปานกลางและกลุ่ม
เรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 3 ซึ่งมีผลการประเมินได้พัฒนาสูงขึ้นกว่า ในบางรายการประเมินในแผนปฏิบัติ
งานที่ 2  อาทิ มีความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม แต่มีบางรายการผลการประเมินมีค่าต่ ากว่า แผนปฏิบัติ
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การที่ 2 อาจเป็นเพราะเป็นการเรียนแบบปฏิบัติการทดสอบซึ่งนักศึกษายังไม่คุ้นเคยกับเครื่องมือหรืออุปกรณ์
ในการขุดเจาะดิน การทดสอบหาคุณสมบัติดินการท าความเข้าในการใช้เครื่องมือและอุปกรณ์ใหม่ การเก็บ
ตัวอย่างดิน รวมทั้งความการใฝ่รู้ ใฝ่เรียน โดยสามารถสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่ม
เรียนดี กลุ่มเรียนปานกลางและกลุ่มเรียนอ่อน ตามแผนการปฏิบัติงานที่ 3 ในรูปที่ 4.8  
 

1.1.4)  ความคิดเห็นของผู้เรียน ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้จากการประเมินการท างานกลุ่ม 
แผนปฏิบัติการที่ 4  

    จากผลการจัดกิจกรรมสามารถเขียนแสดงผลการวิจัยในหัวข้อรายการประเมินทั้ง 5 
รายการ ของกลุ่มการเรียนตามการจ าแนกทั้ง 3 กลุ่มการเรียน ดังแสดงผลตารางที่ 4.23 ในข้างต้น ผลการ
ประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษาในแผนปฏิบัติการที่ 4 และชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 4 ปรากฏว่า
ด้านความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม ซึ่งผลโดยภาพรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.94, S.D. = 6.81) ถ้า
พิจารณาแยกตามกลุ่มปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมินความเข้าใจ ในเนื้อหา ที่ปฏิบัติงานกลุ่ม
อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.78, S.D. = 2.83) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางประเมิน มีผลการความเข้าใจ ใน
เนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน มีผลการ
ประเมินความพร้อมของอุปกรณ์อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 2.83) ซึ่งมีการพัฒนาการเรียนรู้ที่ดีขึ้น
เมื่อเปรียบเทียบกับแผนปฏิบัติการที่ 3 

ด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยรวมอยู่ในระดับ      ดีเยี่ยม 
( x  = 4.56, S.D. = 5.00)  ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่าว่านักศึกษากลุ่มเก่งประเมินความกระตือรือร้นที่
จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางประเมินความกระตือรือร้น
ที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) และนักศึกษา กลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมินอยู่ใน
ระดับดเียี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 0.00)   

ด้านสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวม     อยู่ใน
ระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.39, S.D. = 3.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ได้นักศึกษากลุ่มเรียนดี ประเมิน การ
ยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.17, S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง
ประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่มเรียน
อ่อนมีผลการประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับเยี่ยม ( x  = 3.83, S.D. = 0.71)  

ด้านความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวม อยู่ในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.39, S.D. = 4.36) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมิน
ความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.40, S.D. = 1.73) นักศึกษา กลุ่มปานกลาง มีผลการ
ประเมินอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.00, S.D. = 1.73) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน มีผลการประเมินความสนใจ
เรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41)   
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ด้านผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับ ดีเยี่ยม 
( x  = 4.50, S.D. = 5.20) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมินในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.43, S.D. = 2.65) นักศึกษากลุ่มเรียนมีผลการปานกลางประเมินอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.00, 
S.D. = 0.00) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมิน ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 2.00)  

 

การสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง    และ
กลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 3 ซึ่งมีผลการประเมินได้พัฒนามากขึ้นกว่า ในบางรายการประเมิน อาทิ มี
ความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม แต่มีบางรายการผลการประเมินมีค่าต่ ากว่าแผนปฏิบัติการที่ 2 อาจเป็น
เพราะเป็นการปฏิบัติการทดสอบ ใหม่ซึ่งนักศึกษายังไม่คุ้นเคย กับเครื่องมือและมีปัญหาการท าความเข้าในการ
ใช้เครื่องมือและอุปกรณ์ใหม่ โดยสามารถสรุปผล การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่ม
เรียนปานกลางและกลุ่มเรียนอ่อน ดังแสดงในแผนปฏิบัติงานที่ 4 ดังแสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.9 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

รูปที่ 4.9 การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง 
  และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 4  
 

 

1.1.5)  ความคิดเห็นของผู้เรียน ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ จากการประเมินการท างานกลุ่ม 
แผนปฏิบัติการที่ 5 

สามารถเขียนแสดงผลการวิจัยในหัวข้อรายการประเมินทั้ง 5 รายการ ดังแสดงผลตารางที่  
4.23 โดยมีผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษาในการเรียนแผนปฏิบัติการเรียนที่ 5 และชุดการเรียนรู้
ด้วยตนเอง ชุดที่ 5 ปรากฏว่าความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม มีผลโดยภาพรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.22, S.D. = 4.49 ) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มการเรียนของผู้เรียน  พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผลการ
ประเมิน ความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33 S.D. = 1.00) นักศึกษากลุ่ม
เรียนปานกลาง มีผลการประเมินความเข้าใจในเนื้อหา ที่เกี่ยวข้องกับปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.50, S.D. = 0.00) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมินความพร้อมของอุปกรณ์  อยู่ในระดับดีมาก 
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( x  = 4.00, S.D. = 2.12) ซึ่งมีการพัฒนาการเรียนรู้ที่ดีขึ้นกว่าแผนปฏิบัติการที่ 4 ชุดการเรียนรู้ที่ 4 อิทธิพล
ของน้ าในชั้นดินดิน ส าหรับด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้อยู่ในระดับ ดีเยี่ยม 
( x  = 4.33,     S.D. = 3.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่าว่านักศึกษากลุ่มเก่งประเมินความกระตือรือร้นที่
จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางประเมินความกระตือรือร้น   
ที่จะเรียนอยู่ในระดับดีมาก ( x  = 4.00, S.D. = 0.00) และนักศึกษา กลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมิน ในระดับ
ดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73)   

ด้านสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยเฉลี่ย อยู่ในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.39, S.D. = 5.29)  ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี ประเมิน การ
ยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม  ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง
ประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73)  และนักศึกษากลุ่ม
เรียนอ่อนประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.41)  

ด้านความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.61, S.D. = 5.57) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเรียนดีประเมินความสนใจ
เรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 2.65) นักศึกษากลุ่มเรียน  ปานกลางประเมินความ
สนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 2.00) นักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนประเมินความ
สนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.00) ตามล าดับ 

ด้านผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม 
( x  = 4.50, S.D. = 5.29) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.50,  S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางประเมินอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 2.00) และ
นักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 2.00)    

การสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง และกลุ่ม
เรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 5 ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 5 พฤติกรรมการวิบัติของดิน ซึ่งมีผลการ
ประเมินได้พัฒนามากขึ้นกว่าในบางรายการประเมิน อาทิ มีความเข้าใจในเนื้อหา ที่ปฏิบัติงานกลุ่ม แต่มีบาง
รายการผลการประเมินมีค่าต่ ากว่า แผนปฏิบัติการที่ 4 อาจเป็นเพราะ การปฏิบัติการทดสอบใหม่ซึ่งนักศึกษา
ยังไม่คุ้นเคยกับเครื่องมือ และการท าความเข้าในการใช้เครื่องมือและอุปกรณ์ใหม่ โดยสามารถสรุปผลการ
เปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 
5 แสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.10 
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รูปที่ 4.10  การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง 
และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 5 

 
 

1.1.6) ความคิดเห็นของผู้เรียน ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ จากการประเมินการท างานกลุ่มใน
แผนปฏิบัติการที่ 6  

 ชุดการเรียนรู้ที่ 6 เรื่องการปรับปรุงเสถียรภาพของดิน สามารถเขียนแสดงผลการวิจัยในหัวข้อ
รายการประเมินทั้ง 6 รายการ ดังแสดงผลตารางที่ 4.23 ผลการประเมินการท างานกลุ่ม ของนักศึกษาใน
แผนปฏิบัติการชุดที่ 6 มีผลปรากฏว่าผลด้านความรู้ความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม โดยเฉลี่ยอยู่ใน
ระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.22, S.D. = 6.66) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มการเรียนปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผล
การประเมินค่าความเข้าใจเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 2.83) นักศึกษากลุ่ม
เรียนปานกลางประเมินมีผลการประเมินความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.5,0 
S.D. = 1.41) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน มีค่าผลเฉลี่ยการประเมินความพร้อมของอุปกรณ์อยู่ในระดับดี ( x  
= 4.00, S.D. = 1.73)  

ด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยภาพรวมอยู่ในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.28, S.D. = 6.93) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่าว่านักศึกษากลุ่มเก่งมีผลการประเมินความ
กระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางมีผลการ
ประเมินความกระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.00, S.D.= 2.65) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน
มีผลการประเมิน อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 2.65)   

ด้านสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้มีผลการประเมินอยู่ ใน
ระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.39, S.D. = 8.66)  ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการ
ประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 2.00) นักศึกษากลุ่มปาน
กลางมีผลการประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 1.73) และ
นักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็น   ของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, 
S.D. = 1.41)  

4.67

4.50 4.50

4.83

4.504.50

4.00

4.50

4.67 4.67

4.00

4.50

4.67

4.33 4.33

3.80

4.00

4.20

4.40

4.60

4.80

5.00

1 2 3 4 5

 
   
 
 
   

      

                                              



160 
 

 

160 

4.67

4.33 4.33 4.33

4.504.50

4.00

4.50

4.67 4.67

4.00

4.50

4.67

4.00

4.33

3.50

3.70

3.90

4.10

4.30

4.50

4.70

4.90

1 2 3 4 5

   
  
    

      
                                            

ด้านความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับ ดี
เยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 4.00) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเรียนเก่งมีผลการประเมิน
ความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.73) นักศึกษากลุ่มเรียน มีผลการปาน
กลางประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 1.00)  และนักศึกษากลุ่ม
เรียนอ่อนมีผลการประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม  ( x  = 4.00, S.D. = 1.73) 
ตามล าดับ 

ด้านผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับ ดีเยี่ยม 
( x  = 4.50, S.D. = 6.93) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผลการประเมินในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.50, S.D. = 2.65) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง มีผลการประเมินอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, 
S.D. = 2.65) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.33, S.D. = 1.73)    

การสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเก่ง กลุ่มเรียนปานกลางและกลุ่มเรียน
อ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 6 ซึ่งมีผลการประเมินได้พัฒนามากขึ้นกว่าในบางรายการประเมิน อาทิ มีความเข้าใจ
ในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม แต่มีบางรายการผลการประเมินมีค่าต่ ากว่า แผนปฏิบัติการที่ 5 อาจเป็นเพราะเป็น
การปฏิบัติการทดสอบใหม่ซึ่งนักศึกษายังไม่คุ้นเคยกับเครื่องมือชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 6 การปรับปรุง
เสถียรของดิน ซึ่งเป็นการทดสอบดินทั้งในห้องปฏิบัติการ   และในภาคสนาม ซึ่งผู้เรียนต้องการท าความเข้าใน
การใช้เครื่องมือและอุปกรณ์ใหม่ โดยสามารถสรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี 
กลุ่มเรียนปานกลางและกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 6 แสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.11 

 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

รูปที่ 4.11  การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง 
และกลุ่มเรียนอ่อน แผนปฏิบัติงานที่ 6 
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1.1.7) ความคิดเห็นของผู้เรียน ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ จากการประเมินการท างานกลุ่มใน
แผนปฏิบัติการที่ 7  

ชุดการเรียนรู้ที่ 7 เรื่องพฤติกรรมของมวลดินภายใต้แรงเฉือน สามารถเขียนแสดงผลการวิจัย
ในหัวข้อรายการประเมินทั้ง 6 รายการ ดังแสดงผลตารางที่ 4.23 ผลการประเมินการท างานกลุ่มของนักศึกษา 
ในแผนปฏิบัติการที่ 7 ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ชุดที่ 7 ปรากฏว่า ความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่ม โดย
ภาพรวมอยู่ในระดับดีเยี่ยม  ( x  = 4.83, S.D. = 7.94) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม  พบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมี
ผลการประเมินความเข้าใจในเนื้อหาที่ปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 5.00, S.D. = 4.24) นักศึกษา
กลุ่มเรียนปานกลาง มีผลประเมินการความเข้าใจในเนื้อหา  ที่ปฏิบัติงานกลุ่มอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, 
S.D. = 2.83) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อนมีผลการประเมินความพร้อมของอุปกรณ์อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
4.67, S.D. = 2.00)  

ด้านความสนใจเรียนขณะที่ครูสอน ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 7.94) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม พบว่าว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผลการประเมิน
ความกระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 5.00, S.D. = 3.46) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางมีผล
การประเมินความกระตือรือร้นที่จะเรียนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D.= 2.00) และนักศึกษากลุ่มอ่อนมี
ผลการประเมิน อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 2.65)   

ด้านสมาชิกในกลุ่มมีส่วนร่วมในการท างานในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยภาพรวม        
อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.39, S.D. = 6.93)  ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดี มีผล
การประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 2.65) นักศึกษากลุ่ม
เรียนปานกลางมีผลการประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้ อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 
2.65)  และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน มีผลการประเมินการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืนอยู่ในระดับดีเยี่ยม 
( x  = 4.50, S.D. = 1.73)  

ด้านความพร้อมห้องเรียนและอุปกรณ์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพรวมอยู่ในระดับดี
เยี่ยม  ( x  = 4.83, S.D. = 8.66) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่มปรากฏว่า นักศึกษากลุ่มเรียนเก่งมีผลการประเมิน
ความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 5.00, S.D. = 3.46) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลาง มีผล
การประเมินความสนใจ เรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 3.46) และนักศึกษากลุ่ม
อ่อนมีผลการประเมินความสนใจเรียนขณะที่ครูสอนอยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.67, S.D. = 2.65) ตามล าดับ 

ด้านผลการส่งงานตามเวลาที่ก าหนดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยภาพอยู่ในระดับดีเยี่ยม 
( x  = 4.94, S.D. = 9.54) ถ้าพิจารณาแยกตามกลุ่ม ปรากฏว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีมีผลการประเมินในระดับดี
เยี่ยม ( x  = 5.00, S.D. = 3.46) นักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางมีผลการประเมิน      อยู่ในระดับดีเยี่ยม ( x  = 
5.00, S.D. = 3.46) และนักศึกษากลุ่มเรียนอ่อน มีผลประเมินในระดับดีเยี่ยม ( x  = 4.83, S.D. = 2.65)  ซึ่ง
ความสัมพันธ์ค่าเปรียบของกลุ่มดังแสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.12 
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รูปที่ 4.12  การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดีกลุ่มเรียนปานกลาง 
และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผนปฏิบัติงานที่ 7 

 

 

ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ จากการประเมินการท างานกลุ่ม แผนปฏิบัติการที่ 7 สามารถ 
สรุปผลการเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลาง และกลุ่มเรียนอ่อน ในแผน
ปฏิบัติงานที่ 7 ซึ่งมีผลการประเมินได้พัฒนาดีมากขึ้นทุกๆ รายการ เพราะแผนการปฏิบัติการสุดท้านของชุด
การเรียนรู้ ซึ่งนักศึกษาได้เรียนรู้สร้างประสบการณ์การเรียน โดยวิธีการใช้กิจกรรมกลุ่ม โดยสามารถสรุปผล
การเปรียบเทียบท างานกลุ่มของนักศึกษา กลุ่มเรียนดี กลุ่มเรียนปานกลางและกลุ่มเรียนอ่อน ในแผน
ปฏิบัติงานที่ 7 ดังแสดงผลความสัมพันธ์ในรูปที่ 4.12 พบว่าผู้เรียนส่วนใหญ่ มีพ้ืนฐานไม่ชอบการจัดกลุ่มท า
กิจกรรมกลุ่ม อาจเป็นเพราะบางคนเรียนเก่ง เรียนได้ด้วยตนเองไม่ต้องพ่ึงพาใคร และส่วนใหญ่ของผู้เรียนชอบ
ความอิสระ เสรีภาพ ขาดความสามัคคีกันภายในกลุ่ม และขาดความกระตือรือร้นที่จะเรียน ซึ่งเป็นความรู้สึก
พ้ืนฐานทางอารมณ ์ของผู้เรียนโดยส่วนใหญ่ 

 
 

  

2) ผลการแสดงความคิดเห็นของครูผู้สอน ที่มีผลต่อการเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD  
จากผลการปฏิบัติงานการสอนควบคู่ไปกับการวิจัย สามารถน าผลการแสดงความคิดเห็นของครู 

และนักศึกษาที่มีต่อเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือ ซึ่งมีอยู่ในท้ายแผนปฏิบัติการสอนในแต่ละชุดการเรียนรู้ น ามาจัด
หมวดหมู่ ได้ดังแสดงในตารางที่ 4.25  
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ตารางที่ 4.25 คิดเห็นของครูผู้สอนและผู้เรียน ที่มีต่อการท างานร่วมกัน จากกิจกรรมการเรียนรู้     
แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD 

 

 
แผน 

ปฏิบัติการ 

 

กลุ่มเรียนดี 
 

กลุ่มเรียนปานกลาง 
 

กลุ่มเรียนอ่อน 

ครูผู้สอน ผู้เรียน เนื้อหา ครูผู้สอน ผู้เรียน เนื้อหา ครูผู้สอน ผู้เรียน เนื้อหา 

 
1 

 
 
 

   
 

 

   
 

ผู้เรียน 
ชอบการจัดกลุม่ชอบ
การอธิบายใหเ้พื่อน
ในสมาชิกกลุ่มฟัง 
สมาชิกบางรายใน
กลุ่มมีปัญหาด้านการ
ตรงต่อเวลายังไม่ดี
พอบางคนไมส่นใจ
เพราะคิดว่าเรียนเกง่
กว่าคนอื่น และชอบ
คุยกันในช้ันเรียน 
 

    

 
2 

         

3 
 
 
 
 
 

 

   2      

 
 
 
 
 
 
 
 

 การสอน 
 การจัดการเรียน
สอนครัง้แรก 
ครูผูส้อนควร
จะต้องเตรียมตัวใน
การสอนให้พร้อม
และต้องเป็น
ข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ 
เรียนรู้ที่ 1 พื้นฐาน
ดิน ในงานก่อสร้าง 

การสอน 
ครั้งแรก 
ครูผูส้อนต้อง
เตรียมตัวในการ
สอนให้พร้อมและ
ต้องเป็นข้ันตอน
ตามแผน 
การจัดการเรียนรู ้

เนื้อหา 
การสอนครั้งแรก
ครูผูส้อนต้อง
เตรียมตัวในการ
สอนให้พร้อมและ
ต้องเป็นข้ันตอน
ตามแผนการ
จัดการเรียนรู ้

เนื้อหา  
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 1 ผู้สอนได้จัด
ให้มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน 
ครั้งแรก ครผููส้อน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอนให้พร้อม
และต้องเป็น
ข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู ้

ผู้เรียน 
ไม่ขอบการท ากิจกรรม
กลุ่ม แต่ชอบลงมือ
ปฏิบัติสมาชิกมีความ
สามัคคีกันสมาชิกบาง
รายในกลุม่มีปญัหา
ด้านการตรงตอ่เวลายัง
ไม่ดีพอบางคนไมส่นใจ
เพราะคิดว่าเรียนเกง่
กว่าคนอื่น และชอบ
คุยกันเสียงดัง 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ 
ที่ 1 ผู้สอนไดส้อน 
ทั้งภาคทฤษฎีและ  
ภาคปฏิบัติ ท าให้  
สอดคล้องกับเวลา 
ท าให้ผูเ้รียนไมเ่บื่อ
หน่ายในการเรียน 

ผู้เรียน 
จากผลการสงัเกต 
พบว่า สมาชิกในกลุม่ 
ไม่เข้าใจก็ไม่ถาม 
อยากให้เพือ่นถามยัง
ไม่กระตือรือร้นในการ
เรียน การตรงต่อเวลา  
ยังไม่ด ีบางคนจะไม่
สนใจเพราะคิดว่า
เรียนเก่งกว่าคนอื่น 
ชอบคุยกันเสียงดัง 

 
การสอน
แผนปฏิบัติการ
แผนที่ 2 ชุดการ
เรียนรู้  ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอนการ
จัดการเรียนรู้ สรปุ
ข้ันตอนปัญหาใน
แผนปฏิบัติการที่ 1 
จัดแสดงผลคะแนน 
ที่ป้ายนิเทศ 

 เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ 
ที่ 2 ผู้สอนได้จัดให ้
มีทั้ง ภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

 ผู้เรียน 
ชอบการจัดกลุม่
เพราะได้คุยกบั
เพื่อน ในกลุม่
เพื่อนในกลุ่มเข้า
กันได้ดี สมาชิกทุก
คนต้ังใจเรียน คน
เรียนเก่งอธิบายให้
เพื่อนฟังเพื่อนใน
กลุ่มสามัคคีกันดี
และไม่อยากให้เข้า
ห้องเรียนช้า 

 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 2 ผู้สอนได้จัด
ให้มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 2 
ครูผูส้อนต้อง
เตรียมตัวในการ
สอนให้พร้อมตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ และสรุป
ข้ันตอนปัญหาใน
แผนที่ 1 จัด
แสดงผลคะแนน 
ที่ป้ายนิเทศ 

ผู้เรียน  
ไม่ชอบแสดงความ
คิดเห็น แต่เมื่อไม่
เข้าใจเพื่อนช่วย
อธิบายให้ฟังมีการ
ท างานไม่เสรจ็เพือ่นก็
ช่วยท า ได้คุยกับเพื่อน
ที่ไม่ค่อยได้คุยกัน 
ตอนท างานไม่อยากให้
เพื่อนเล่นกันเพราะไม่
มีสมาธิ สมาชิกเริม่
ชอบกิจกรรมกลุ่ม 

 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการที่ 2 
ผู้สอนไดจ้ัดให้มทีั้ง 
ภาคทฤษฎีและ
ภาคปฏิบัติ ท าให้ 
สอดคล้องกับเวลาท า
ให้ผู้เรียนไมเ่บื่อหน่าย
ในการเรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 3 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัว 
ในการสอน ชุดการ
เรียนรู้ ที่ 3 ให้
พร้อมและต้องเป็น
ข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ สรปุ
ข้ันตอนปัญหา 
การแก้ไขปัญหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 2 

ผู้เรียน  
ช่วยอธิบายให้เพื่อน
ฟัง และอยากให้เพือ่น
แสดงความคิดเห็น 
สมาชิกเริ่มมีความ
สามัคคีกันภายในกลุ่ม 
เพื่อนต้ังใจฟังเวลาฟัง
อธิบายอยากใหเ้พื่อน
เข้าห้องเร็วกว่าน้ี ไม่
อยากให้เพือ่นโต้เถียง
กันเวลาอธิบาย 
 

ผู้เรียน  
ชอบกาจัดกลุ่มการ
เรียน เพราะได้
ช่วยเหลือเพื่อนที่
เรียนไมเ่ก่งไมส่่วน
ร่วมอธิบายใหเ้พื่อน
ฟัง  มีความ  ตั้งใจฟัง
เวลาอธิบาย และมี
สมาชิกบางคน บาง
คนไม่ยอมออกไป
น าเสนองานหน้าช้ัน
เรียนและเล่นกันเสียง
ดัง แต่สามารถเข้าใจ
งานได้ถูกต้อง 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ 
ที่ 3 ชุดการเรียนรู้  
การทดสอบ
คุณสมบัติมวลรวม 
ผู้สอนไดจ้ัดให้มี
การสอน
ภาคทฤษฎี 
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน 
 ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 2 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอนให้พร้อม
การจัดการเรียนรู้ 
สรปุข้ันตอนปัญหา
ในแผนที่ 1 จัด
แสดงผลคะแนน 
ที่ป้ายนิเทศ 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 3 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัว 
ในการสอน 
ชุดการเรียนรู้ ที่ 3 
การทดสอบ
คุณสมบัติมวลรวม 
ให้พร้อมและต้อง
เปน็ข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ที ่2 

ผู้เรียน 
ชอบการจัดกลุม่
เพราะได้อธิบายให้
เพื่อนฟังภูมิใจที่ได้
ช่วยอธิบายให้เพื่อน
ฟังสมาชิกในกลุ่ม
สามัคคีกันดี แต่ชอบ
ได้คุยกับเพื่อน 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 3  ผู้สอนได้จัด
ให้มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 3 
ครูผูส้อนต้อง
เตรียมตัวในการ
สอนต้องเป็น
ข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ สรปุ
ข้ันตอนปัญหา 
การแก้ไขปัญหา 
ในแผนปฏิบัต ิ
การที ่2 

ผู้เรียน 
ชอบการจัดกลุม่ดีใจ
เข้าใจเนื้อการเรียนได้
ง่ายที่หาค าตอบได้ 
ชอบที่ได้เปลี่ยนกัน
ตรวจ แต่มีสมาชิกบาง
คน บางคนไม่ยอม
ออกไปน าเสนองาน
หน้าช้ันเรียน  
และหยอกล้อเล่นกัน
เสียงดงั 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการที่ 3 
ผู้สอนไดจ้ัดให้มทีั้ง 
ภาคทฤษฎีและ
ภาคปฏิบัติ ท าให้ 
สอดคล้องกับเวลาท า
ให้ผู้เรียนไมเ่บื่อหน่าย
ในการเรียน 
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แผน 
ปฏิบัติการ 

 

กลุ่มเรียนดี 
 

กลุ่มเรียนปานกลาง 
 

กลุ่มเรียนอ่อน 

ครูผู้สอน ผู้เรียน เนื้อหา ครูผู้สอน ผู้เรียน เนื้อหา ครูผู้สอน ผู้เรียน เนื้อหา 
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ผู้เรียน 
ทุกคนชอบช่วยเหลือ
กัน และรักสามัคคี
กัน บางคน ไม่กล้า
ออกไปน าเสนอหน้า
ช้ันเพราะอายแต่
เพื่อนก็ให้ก าลงัใจ 
ท าให้จนสามารถ
ปฏิบัติได้ดี 
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ตารางที่ 4.25 (ต่อ) ความคิดเห็นของครูผู้สอน ที่มีต่อการท างานร่วมกัน จากกิจกรรมการเรียนรู้แบบ
กลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 6 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอนชุดการ
เรียนรู้ที่ 6 
สอนเป็นข้ันตอน 
และสรุปข้ันตอน 
การแก้ไขปัญหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 5 จัดแสดงผล
คะแนน จัดแสดง 
ผลคะแนนทีป่้าย
นิเทศ 

ผู้เรียน 
ชอบการจัดกลุม่
เพราะไดช่้วยเหลือ
เพื่อนทีเ่รียนไมเ่ก่งไม่
ส่วนร่วมอธิบายให้
เพื่อนฟัง  มีความ
ตั้งใจฟังเวลาอธิบาย 
และมสีมาชิกบางคน 
ไม่ออกไปน าเสนองาน
หน้าช้ันเรียน แต่
สามารถเข้าใจงานได้
ถูกต้อง ในภาพรวม
ผู้เรียนจะสอบเรียน
เพราะได้ปฏิบัติการ 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 6 ชุดการเรียนรู้ 
ที่ 6 ผู้สอนได้จัดให้
มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน
ได้ปฏิบัติงาน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 6 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอน ชุดการ
เรียนรู้ ที่ 6 ต้อง
สอนเป็นข้ันตอน 
และสรุปข้ันตอน
ปญัหา การแก้ไข
ปัญหา ใน
แผนปฏิบัติการที่ 5 
จัดแสดงผล
คะแนนที่ป้าย
นิเทศ 

ผู้เรียน 
    ชอบการจัดกลุ่ม
เพราะได้อธิบายให้
เพื่อนฟังภูมิใจที่ได้
ช่วยอธิบายให้เพื่อน
ฟังสมาชิกในกลุ่ม
สามัคคีกันดี แต่ชอบ
ได้คุยกับเพื่อนบ้างใน
เวลาท างาน ใน
ภาพรวมผู้เรียนจะ
สอบเรียนเพราะได้
ปฏิบัติการทดลองซึง่
ไม่เบื่อ 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 6  ผู้สอนได้จัด
ให้มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน 
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 6 ครู 
ผู้สอนต้องเตรียม
ตัวในการสอนชุด
การเรียนรู้ชุดที่ 6  
สอนตามแผนการ
จัดการเรียนรู้  
และสรุปข้ันตอน 
การแก้ไขปัญหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 5 แสดงผล
คะแนนที่ป้าย
นิเทศ 

ผู้เรียน 
ชอบการจัดกลุม่ดีใจ
เข้าใจเนื้อการเรียนได้
ง่ายที่หาค าตอบได้ 
ชอบที่ได้เปลี่ยนกัน
ตรวจ งาน บางคนไม่
ออกไปน าเสนองาน
หน้าช้ันเรียน แต่เล่น
กันเสียงดังในช้ันเรียน  
ในภาพรวมผู้เรียน 
จะสอบเรียนเพราะได้
ปฏิบัติการทดลอง 
ซึ่งท าให้ไม่เบือ่หน่าย 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการที่ 6  
ผู้สอนไดจ้ัดให้มทีั้ง 
ภาคทฤษฎี  
และภาคปฏิบัติ ท าให้ 
สอดคล้องกับเวลาท า
ให้ผู้เรียนไมเ่บื่อหน่าย
ในการเรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 4 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอน ชุดการ
เรียนรู้ ที่ 4  สรปุ 
การแก้ไขปัญหา 
ในแผนปฏิบัต ิ
การที่ 3 จัดแสดง 
ผลคะแนนทีป่้าย
นิเทศ 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 4 ชุดการเรียนรู้  
ที่ 4 ผู้สอนได้จัดให้
มีทั้ง ภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ชุดการเรียนรู้ ที่ 
4 ผู้สอนได้จัดใหม้ี
ทั้ง ภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน
เบื่อหน่ายในการ
เรียน 

การสอน 
 ในแผนปฏิบัติการ 
ที่ 4 ครูผู้สอนต้อง
เตรียมตัวในการ
สอนใน ชุดการ
เรียนรู้ ที่ 4 สรุป
ข้ันตอนปัญหา การ
แก้ไขปัญหา ใน
แผนปฏิบัติการที่ 3 
จัดแสดงผลคะแนน
ที่ป้ายนิเทศ 

ผู้เรียน 
ชอบได้คุยกับเพื่อน
บางคนรูส้ึกอายเวลา
ออกไปน าเสนอหน้า
ช้ันเรียน  แต่เพื่อนใน
กลุ่มก็ช่วยตอบเวลามี
คนซักถาม 

เนื้อหาใน
แผนปฏิบัติการชุด
การเรียนรู้ ที่ 4 
ผู้สอนไดจ้ัดให้มทีั้ง 
ภาคทฤษฎีและ
ภาคปฏิบัติ ท าให้ 
สอดคล้องกับเวลา
ท าให้ผูเ้รียนไมเ่บื่อ
หน่ายในการเรียน 

ผู้เรียน 
ชอบการได้อธิบายให้
เพื่อนที่ไมเ่ข้าใจฟัง 
อธิบายให้เพือ่นฟัง 
ชอบการท ากิจกรรม
เป็นกลุ่มดี ผูเ้รียนได้
คุยกับเพื่อนที่ไม่ชอบ
พูดค่อยได้คุยกันและ
มีสามัคคีกันในสมาชิก
กลุ่ม 

การสอน 
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่  5  ชุดการ
เรียนรู้  ที่ 5  ครู 
ผู้สอนต้องเตรียม 
พร้อมในการสอน
ท าเป็นข้ันตอน
ตามแผนการ
จัดการเรียนรู้ โดย
สรปุข้ันตอนปัญหา 
ในแผนปฏิบัต ิ
การที่ 4 จัดแสดง 
ผลคะแนนทีป่้าย
นิเทศ 

เนื้อหาใน
แผนปฏิบัติการที่ 
5 ผู้สอนได้จัดใหม้ี
ทั้ง ภาคทฤษฎี  
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

 ผู้เรียน 
ในกลุ่มร่วมกัน ความ
รักและสามัคคีกันดี 
และช่วยอธิบายให้
เพื่อนฟัง เพื่อนต้ังใจ
ฟังดีมาก ท าใหรู้้สกึ
ภาคภูมิใจมา ผู้เรียน
อยากนั่งเรียน เป็น
กลุ่ม ๆ ต่อไป 
 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 5 ผู้สอนได้จัด 
มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 5 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอนให้พร้อม
และต้องเป็นข้ัน 
ตอนตามแผนการ
จัดการเรียนรู้ สรปุ
ข้ันตอนปัญหาใน
แผนปฏิบัตกิารที ่
 4 จัดแสดง 
ผลคะแนนทีป่้าย
นิเทศ 

ผู้เรียน 
กลุ่มช่วยกันอธิบาย 
ให้ฟัง ท าให้ตัง้ใจเรียน 
ทุกคน ไม่หนีเรียนเลย 
และไม่เข้าใจก็ถาม
เพื่อนครผูู้สอนและ
เพื่อน ๆ  ให้ก าลงัใจดี
มาก ซึ่งอยากให้นั่ง
เรียน เป็นกลุม่เช่น 
นี้ต่อไปอีก 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการที่ 5 
ผู้สอนไดจ้ัดให้มทีั้ง 
ภาคทฤษฎี และ
ภาคปฏิบัติ ท าให้ 
สอดคล้องกับเวลาท า
ให้ผู้เรียน ไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน 
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่  5  ชุดการ
เรียนรู้  ที่ 5 ครู 
ผู้สอนจะต้อง
เตรียมพร้อมใน
การสอนเรียนรู้ 
สรปุข้ันตอนปัญหา 
ในแผนปฏิบัต ิ
การที่ 4 จัดแสดง 
ผลคะแนนทีป่้าย
นิเทศ 
 

การสอน 
 ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 4 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอน ชุดการ
เรียนรู้ ที่ 4 สรปุ 
ข้ันตอนปัญหา 
การแก้ไขปัญหาใน
แผนปฏิบัติการที่ 3 
จัดแสดงคะแนน 
ที่ป้ายนิเทศ 

ผู้เรียน 
ในกลุ่มขณะที่อธิบาย
ให้เพื่อนฟงัเพื่อนต้ังใจ
ฟังและเพื่อนกเ็ข้าใจ
ท าให้รูส้ึกภูมิใจมาก 
ท าให้เพือ่นไม่หนี
เรียน มีความสามัคคี
กัน และช่วยเหลอืกัน
ดีอยากให้เพือ่นต้ังใจ
เรียนเช่นน้ีตลอดไป
ทุกวิชา 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 7 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอน ชุดการ
เรียนรู้ ที่ 7  
ให้พร้อมและต้อง
เป็นข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ สรปุข้ันตอน
ปัญหา การแก้ไข
ปัญหาใน
แผนปฏิบัติการที่ 6 
จัดแสดงผลคะแนน
ที่ป้ายนิเทศ 

ผู้เรียน 
มีพฤติกรรมชอบการ
ได้อธิบายให้เพื่อนที่
ไม่เข้าใจฟัง อธิบายให้
เพื่อนฟัง ชอบการท า
กิจกรรมเป็นกลุม่ดี 
ผู้เรียนได้คุยกับเพือ่น
ที่ไม่ชอบพูดค่อยได้คุย
กันและมสีามัคคีกัน
ในสมาชิกกลุ่ม 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 7 ชุดการเรียนรู้ 
ที่ 7 ผู้สอนได้จัดให้
มีทั้ง ภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัต ิ
 ท าให้ สอดคล้อง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายในการเรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 7 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัวใน
การสอน 
ชุดการเรียนรู้ ที่ 7  
ให้พร้อมและต้อง
เป็นข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ สรปุ
ข้ันตอนปัญหา 
การแก้ไขปัญหาใน
แผนปฏิบัติการที่ 6 
จัดแสดงผล
คะแนนที่ป้าย
นิเทศ 

ผู้เรียน 
มีพฤติกรรมชอบการ
ช่วยเหลือกัน มีความ  
และสามัคคีกัน 
บางคน ไม่กล้า ไม่มี
ความมั่นใจในการ
ออกไปน าเสนอหน้า
ช้ันเรียน มั่นใจ      
แต่เพื่อนก็ใหก้ าลงัใจ  
สมาชิกทุกคนต้ังใจ
ช่วยกันท ากิจกรรม 
และอยากใหจ้ัดกลุ่ม
แบบนี ้ทุก ๆ วิชา 

เนื้อหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ ชุดการเรียนรู้ 
ที่ 7 ผู้สอนได้จัด
ให้มีทั้งภาคทฤษฎี
และภาคปฏิบัติ 
ท าให้ สอดคลอ้ง
กับเวลาท าให้
ผู้เรียนไม่เบื่อ
หน่ายต่อ การ
เรียน 

การสอน  
ในแผนปฏิบัติการ
แผนที่ 7 ครูผู้สอน
ต้องเตรียมตัว 
ในการสอนชุดการ
เรียนรู้ ที่ 7 
ให้พร้อมและต้อง
เป็นข้ันตอนตาม
แผนการจัดการ
เรียนรู้ สรปุ
ข้ันตอนปัญหา 
การแก้ไขปัญหา 
ในแผนปฏิบัติการ
ที่ 6 จัดแสดงผล
คะแนนที่ป้าย
นิเทศ 

ผู้เรียน 
ชอบไดพุ้ดคุยกับเพือ่น
บางคนรูส้ึกไม่มีความ
มั่นใจ เวลาออกไป      
น าเสนอหน้าช้ัน      
แต่ เพื่อนในกลุ่มก็ช่วย
ตอบเวลามีคนซักถาม 
สมาชิก ทุกคนต้ังใจ
ช่วยกันท ากิจกรรม 
และอยากใหจ้ัดกลุ่ม
แบบนี้ทุกวิชา 

เนื้อหาในแผนปฏิบัติ
การที่ ชุดการเรียนรู้ 
ที่ 7 คุณสมบัติของน้ า
และสารผสมเพิ่มที่ใช้
ในงานคอนกรีต 
ผู้สอนไดจ้ัดให้มทีั้ง 
ภาคทฤษฎีและ
ภาคปฏิบัติ ท าให้ 
สอดคล้องกับเวลาท า
ให้ผู้เรียนไมเ่บื่อหน่าย
ในการเรียน 
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ผลสรุปความคิดเห็นของครูผู้สอน ในการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบร่วมมือ ของวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
โดยใช้ชุดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ดังนี้ 

 
2.1) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน ในการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน

แผนการปฏิบัติการที่ 1  
ผลการประเมินพบว่านักศึกษากลุ่มเรียนดีต้องการจะจัดกลุ่มด้วยตนเอง ผู้เรียนชอบการได้

อธิบาย ให้เพ่ือนที่ไม่เข้าใจฟัง อธิบาย ให้เพ่ือนฟัง ชอบการท ากิจกรรมเป็นกลุ่ม ผู้เรียนได้คุยกับเพ่ือนที่ไม่ชอบ
พูดค่อยได้คุยกันและมีสามัคคี ในสมาชิกกลุ่ม และจะเลือกเพ่ือนนักศึกษากลุ่มเรียนดีด้วยกันไม่ชอบการจัดกลุ่ม
ที่ครูจัดให้เพราะเพ่ือนไม่ค่อยสนิทกันและมีนักศึกษาที่เรียนปานกลางและที่เรียนอ่อนรวมอยู่ด้วย เป็นภาระ
ต้องคอยให้ความช่วยเหลือและอธิบายให้เพ่ือนฟัง ในภาพรวมผู้เรียนจะสอบเรียนเพราะได้ปฏิบัติการทดลองซึ่ง
ไม่เบื่อ ส าหรับนักศึกษากลุ่มเรียนปานกลางสามารถปรับตัวเข้ากับเพ่ือนที่เรียนเก่งและเพ่ือนที่เรียนอ่อนได้เร็ว 
ผู้เรียนชอบทุกคนช่วยเหลือกัน และสามัคคีกันบางคน ไม่กล้าออกไปน าเสนอหน้าชั้นเรียน แต่มีเพ่ือน ให้
ก าลังใจดีสมาชิก ทุกคนตั้งใจช่วยกันท ากิจกรรม และอยากให้จัดกลุ่มแบบนี้ทุกวิชา ส าหรับนักศึกษากลุ่มอ่อน
ไม่ชอบการจัดกลุ่มเพราะกลัวเรียนไม่ทันเพ่ือน ท าให้กลุ่มได้คะแนนน้อย   

 
2.2) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน ในการจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน

แผนการปฏิบัติการที่ 2          
ผลการประเมินพบว่า ผู้เรียนกลุ่มเรียนดี มีพฤติกรรมในการช่วยอธิบายให้เพ่ือนฟัง และอยาก

ให้เพ่ือนแสดงความคิดเห็น สมาชิกเริ่มมีความสามัคคีกันภายในกลุ่ม เพ่ือนตั้งใจฟังเวลาฟังอธิบายอยากให้
เพ่ือนเข้าห้องเร็วกว่านี้  ไม่อยากให้เพ่ือนโต้เถียงกันเวลาอธิบาย ส่วนกลุ่มเรียนปานกลางผู้เรียนชอบการจัด
กลุ่มเพราะได้คุย กับเพ่ือนที่ไม่ค่อยได้คุยกัน กลุ่มเพ่ือนในกลุ่มเข้ากันได้ดี สมาชิกทุกคนตั้งใจเรียน คนเรียนเก่ง
อธิบาย ให้เพ่ือนฟังเพ่ือนในกลุ่มสามัคคีกันดีและไม่อยากให้เพื่อนเข้าห้องเรียนช้า แต่ในบางครั้งชอบเล่นพูดคุย
กัน ในเวลาเรียน ส าหรับกลุ่มเรียนอ่อนสมาชิกไม่ชอบแสดงความคิดเห็นเพราะอายกลัวพูดผิด แต่เมื่อไม่เข้าใจ
เพ่ือนๆ จะช่วยอธิบายให้ฟัง ถ้าท างานไม่เสร็จเพ่ือนก็ช่วยท า สมาชิกในกลุ่มมีการพุดคุยกันกับเพ่ือนๆ ที่ไม่ค่อย
ได้คุยกัน แต่ตอนท างานไม่อยากให้เพ่ือนคุยเล่นกัน เพราะท าให้ขาดสมาธิ สมาชิกเริ่มชอบกิจกรรมการจัดกลุ่ม
เพราะมีคนช่วยสอนและท างานให้ มีข้อดีของกลุ่มคือถ้าท างานไม่ส าเร็จเพ่ือนก็ช่วยแนะน าให้ค าปรึกษาและให้
ก าลังใจจนงานส าเร็จทันตามเวลาที่ครูก าหนดโดยตนมีส่วนร่วมในการท างาน 

 
2.3) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน การจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน

แผนการปฏิบัติการที่ 3  
ผลการประเมินพบว่ากลุ่มเรียนดี ผู้เรียนช่วยกันอธิบายให้เพ่ือนฟัง และอยากให้เพ่ือนแสดง

ความคิดเห็น สมาชิกเริ่มมีความสามัคคีกันภายในกลุ่ม เพ่ือนตั้งใจฟังเวลาฟังอธิบายอยากให้เพ่ือนเข้าห้องเร็ว
กว่านี้ ไม่อยากให้เพ่ือนโต้เถียงกันเวลาอธิบาย อยากให้เ พ่ือนออกไปเสนองานหน้าชั้นเรียน ชอบการจัด
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กิจกรรม เพราะได้ช่วยเหลือเพ่ือนที่เรียนไม่เก่ง ท าให้ตนเองเก่งยิ่งขึ้น ส าหรับกลุ่มเรียนปานกลาง พบว่าผู้เรียน
ชอบการจัดกลุ่มเพราะได้อธิบายให้เพ่ือนฟัง มีความภูมิใจที่ได้ช่วยอธิบายให้เพ่ือนฟังสมาชิกในกลุ่มสามัคคีกันดี 
มีโอกาสได้คุยกับเพ่ือนๆ ช่วยอธิบายให้ฟังเมื่อสมาชิกในกลุ่มยังไม่เข้าใจ มีพฤติกรรมชอบการท ากิจกรรมกลุ่ม
มาก เพราะท าให้มีโอกาสได้พูดคุยกับเพ่ือน และคนที่ไม่สนิทกัน ท าให้สนิทสนมมากขึ้น ส าหรับกลุ่มเรียนอ่อน 
พบว่าผู้ เรียนชอบการจัดกลุ่ม  พึงพอใจที่ เข้าใจเนื้อหาการเรียนได้ง่ายที่หาค าตอบได้ถูกต้อง ชอบที่ได้
แลกเปลี่ยนกันตรวจ แต่มีสมาชิกบางคน ไม่ยอมออกไปน าเสนองานหน้าชั้นเรียนและยังคุยเล่นกันในชั้นเรียน 
ข้อเด่นของกลุ่มเรียนอ่อน ชอบให้จัดการเรียนหารสอนแบบกิจกรรมกลุ่มมากขึ้น เพราะเมื่อเรียนไม่ทันหรือไม่
เข้าใจก็จะถามเพ่ือน ให้เพ่ือนอธิบายให้เข้าใจ เพ่ือนเต็มใจอธิบายให้ฟังจนเข้าใจ จนสามารถแสดงวิธีท าจนหา
ค าตอบได้ด้วยตนเอง 

 
2.4) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน การจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน

แผนการปฏิบัติการที่ 4 
พบว่าผู้เรียนชอบการได้อธิบายให้เพ่ือนที่ไม่เข้าใจฟัง อธิบายให้เพ่ือนฟัง ชอบการท า

กิจกรรมเป็นกลุ่มเรียนดี ผู้เรียนได้คุยกับเพ่ือนที่ไม่ชอบพูดค่อยได้คุยกันและมีสามัคคีกันในสมาชิกกลุ่ม ข้อดีคือ
สมาชิกในกลุ่ม ได้ค้นพบตัวเองในด้านความถนัดในการเรียน คนที่ชอบปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มเพราะได้แสดงออก
อย่างเต็มที่เป็นผู้น าได้ดี ส าหรับกลุ่มเรียนปานกลางพบว่า ผู้เรียนชอบ เพราะทุกคนช่วยเหลือกัน รักและ
สามัคคีกันกลุ่มมากยิ่งขึ้น ส าหรับบางคนไม่กล้าออกไปน าเสนอหน้าชั้นเรียน เพราะกลัวอับอาย แต่เพ่ือนๆ ก็ให้
ก าลังใจ  ซึ่งสมาชิกกลุ่มทุกคนตั้งใจช่วยกันท ากิจกรรม    และส่วนใหญ่อยากให้มีการจัดกลุ่มแบบนี้ทุกวิชา 
ส าหรับกลุ่มเรียนอ่อน พบว่าสมาชิกในการเรียนชอบกิจกรรมกลุ่มเพราะได้คุยกับเพ่ือน สมาชิกบางคนรู้สึกไม่มี
ความกล้าในการน าเสนองานหน้าชั้นเรียน ขาดความมั่นใจในการรายงานผลปฏิบัติการ และสามารถท าความ
เข้าใจในการปฏิบัติการทดสอบได้ช้า แต่มีเพ่ือนในกลุ่ม ช่วยเหลือในการหาตอบเวลามีการซักถาม แต่ได้พบ
ข้อเด่นของกลุ่มคือ คนที่เรียนอ่อนที่สุดในกลุ่มสามารถฝึกทักษะการคิดค านวณ จนสามารถท าได้อย่างถูกต้อง
และรวดเร็ว  ท าให้ส่งงานตามที่ครูก าหนด เข้าห้องเรียนเร็วขึ้น ไม่คุยกันเวลาเรียน กล้าที่จะออกไปน าเสนอ
หน้าชั้นเรียน      เพราะมีเพ่ือนคอยแนะน า และให้ก าลังใจรวมทั้งมีบรรยากาศความเป็นกันเอง  

 
2.5) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน การจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน

แผนการปฏิบัติการที่ 5  
ผลการประเมิน พบว่าผู้เรียนในกลุ่มขณะที่อธิบายให้เพ่ือนฟังเพ่ือนตั้งใจฟัง และเพ่ือนมี

ความเข้าใจท าให้ตนรู้สึกภูมิใจมาก สมาชิกในกลุ่มไม่เบื่อหน่ายต่อการเรียนและไม่หนีเรียน เกิดความสามัคคีกัน  
และช่วยเหลือกันดีท างาน อยากให้เพ่ือนตั้งใจเรียนเช่นนี้ตลอดไปทุกวิชา ซึ่งสมาชิกกลุ่มทุกคนต้องการให้กลุ่ม
ของตนมีล าดับติดอันดับแรกให้ได้ เพ่ือผลการมีชัยชนะของกลุ่ม  ท าให้สมาชิกในกลุ่มเรียนดี จะคอยช่วย
สอบถามเพ่ือนที่ยังไม่เข้าใจและอธิบายให้เพ่ือนฟัง  เมื่อเพ่ือนตั้งใจฟังแล้วเข้าใจก็รู้สึกภูมิใจมาก ส าหรับกลุ่ม
เรียนปานกลางพบว่าผู้เรียนในกลุ่มเข้าใจ รักและสามัคคีกันดี และช่วยอธิบายให้เพ่ือนฟังท าให้รู้สึกภาคภูมิใจ
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มาก ส่วนพฤติกรรมของกลุ่มเรียนอ่อน พบว่าได้มีการพัฒนาด้านกิจกรรมกลุ่มดีขึ้น สมาชิกกลุ่มช่วยกันอธิบาย
ให้ฟัง ท าให้ตั้งใจเรียนทุกคนไม่หนีเรียน และถ้าไม่เข้าใจก็ถามเพ่ือนก่อนและต้องการให้ครูผู้สอนและสมาชิกใน
กลุ่มให้ก าลังใจ และชอบท่ีจะนั่งเรียนเป็นกลุ่มเช่นนี้ต่อไปอีก 

 

2.6) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน การจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน
แผนการปฏิบัติการที่ 6  

ส าหรับกลุ่มเรียนเก่ง พบว่าผู้เรียนชอบการจัดกลุ่มเพราะได้ช่วยเหลือเพ่ือนที่เรียนไม่เก่งไม่
ส่วนร่วมอธิบายให้เพ่ือนฟัง มีความตั้งใจฟังเวลาอธิบายและมีสมาชิกบางคนไม่ยอมออกไปน าเสนองานหน้าชั้น
เรียน แต่สามารถเข้าใจงานได้ถูกต้อง ซึ่งโดยภาพรวมของแผนการปฏิบัติ งานที่ 6 ผู้เรียนจะชอบในการเรียน
เพราะได้ปฏิบัติการทดลองซึ่งไม่เบื่อ ซึ่งสมาชิกในกลุ่มบางคนมีความเชื่อม่ัน ในตนเอง เกิดความสามัคคีกันและ
ช่วยเหลือกันดี อยากให้เพ่ือนในกลุ่มตั้งใจเรียนเช่นนี้ตลอดไปทุกๆ วิชาที่เรียน ซึ่งสมาชิกกลุ่มทุกคนต้องการให้
กลุ่มของตนติดอันดับแรกทั้งนี้เพ่ือชัยชนะของกลุ่ม สมาชิกจะคอยสอบถามเพ่ือนที่ยังไม่เข้าใจ และอธิบายให้
เพ่ือนฟัง เมื่อเพ่ือนตั้งใจฟังแล้วเข้าใจก็รู้สึกดีใจ และภูมิใจมาก ส าหรับกลุ่มเรียนปานกลาง พบว่าผู้เรียนชอบ
การจัดกลุ่ม เพราะได้อยู่กับเพ่ือนและได้อธิบายให้เพ่ือนฟัง มีความภูมิใจที่ได้ช่วยอธิบายให้เพื่อนฟังและสมาชิก
ในกลุ่มสามัคคีกัน แต่บางครั้งชอบได้คุยเล่นกับเพ่ือนบ้างในเวลาท างานในภาพรวม ผู้เรียนจะชอบเรียนเพราะ
ได้ปฏิบัติการทดลอง   ท าให้ไม่เบื่อในการเรียน ซึ่งสมาชิกในกลุ่มทุกคนตั้งใจช่วยกันท ากิจกรรม และอยากให้
จัดกลุ่มแบบนี้  ทุกวิชา ส าหรับกลุ่มเรียนอ่อน ผู้เรียนชอบการจัดกลุ่ม ท าให้เข้าใจเนื้อการเรียนได้ง่าย หา
ค าตอบได้ถูกต้อง รู้สึกชอบที่ได้เปลี่ยนกันตรวจงาน บางคนไม่ยอมออกไปน าเสนองานหน้าชั้นเรียน และยัง
ชอบเล่นหยอกล้อเสียงดัง ในภาพรวมผู้เรียนจะชอบเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ เพราะได้ปฏิบัติการทดลอง    ซึ่ง
ท าให้ไม่เบื่อหน่ายในการเรียน  

 

2.7) ผลความคิดเห็นของครูผู้สอน การจัดกิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD ใน
แผนการปฏิบัติการที่ 7 

เป็นผลการประเมินแผนการปฏิบัติการสุดท้ายของการจัดการเรียนรู้ด้วยตนเองในรายวิชา
ปฐพีกลศาสตร์ พบว่าผู้เรียนชอบที่ได้มีส่วนร่วมในการอธิบายให้เพ่ือนที่ไม่เข้าใจฟัง และชอบการท ากิจกรรม
เป็นกลุ่ม ซ่ึงได้คุยปรึกษากับเพ่ือนๆ ได้พูดคุยกัน ท าให้เกิดความสามัคคีกันในสมาชิกกลุ่ม โดยภาพรวมแล้วจะ
มีความสุขต่อการเรียนมาก โดยสมาชิกกลุ่มทุกคนต้องการให้กลุ่มของตนติดผลการปฏิบัติงานอันดับแรกให้ได้
เพ่ือการชนะเป็นกลุ่มน าของชั้นเรียน ท าให้มีการช่วยเพ่ือนที่ยังไม่เข้าใจ ในบทเรียนและอธิบายเพ่ือนฟังซ้ าๆ 
เมื่อเพ่ือนตั้งใจฟังแล้วเข้าใจก็รู้สึกดีใจและภูมิใจมาก ส าหรับกลุ่มเรียนปานกลางพบว่าผู้เรียนชอบทุกคน
ช่วยเหลือกัน มีความรักและสามัคคีกันในการท างาน สมาชิกทุกคนตั้งใจช่วยกันท ากิจกรรม  โดยได้เสนอความ
คิดเห็นอยากให้จัดกิจกรรมกลุ่มแบบนี้ทุกวิชา มีความพึงพอใจที่ได้ช่วยอธิบายงานให้เพ่ือนฟัง ท าให้รู้สึก
ภาคภูมิใจมากและมีความสุขต่อการเรียน ซึ่งสมาชิกกลุ่มส่วนใหญ่ต้อง การให้ผลการปฏิบัติงานกลุ่มของตนติด
อันดับแรกให้ได้ เพ่ือเป็นกลุ่มน าของชั้นเรียน เช่นเดียวกับกลุ่มเรียนดี ส าหรับกลุ่มเรียนอ่อน พบว่าผู้เรียนที่
ชอบได้คุยหยอกล้อเล่นกับเพ่ือนในเวลาเรียนมีการปรับตัวดีขึ้น มีสมาชิกบางคนรู้สึกอายไม่กล้าแสดงออก ใน
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การออกไปน าเสนองานกลุ่มหน้าชั้นเรียน แต่ในที่สุดก็สามารถพัฒนาปรับตัวเองและสามารถท าได้ โดยมีเพ่ือน
ในกลุ่มช่วยเหลือแนะน าทบทวนซักซ้อมให้จนเข้าใจ ท าให้มีความมั่นใจในการน าเสนองาน ซึ่งโดยภาพรวม
พบว่าสมาชิกทุกคนตั้งใจช่วยกัน ท ากิจกรรม และอยากมีการจัดการเรียนการสอนแบบนี้ทุกๆ วิชา ที่มีลักษณะ
เนื้อหาของรายวิชา มีทั้งการเรียนแบบทฤษฎีและปฏิบัติร่วมกัน ซึ่งจะท าให้ง่ายต่อการเช้าใจเรียนรู้ใน
สาระส าคัญของวิชาปฐพีกลศาสตร์ 

 
จากผลการเสนอแนวความคิดเห็นของครูผู้สอน โดยสามารถสรุปผลการท างานร่วมกันจากกิจกรรม

การเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD พบว่าครูผู้สอนควรต้องมีการเตรียมความพร้อม ด้านเนื้อหาสาระ ใน
การจัดการเรียนการสอน ต้องท าหน้าที่อ านวยความสะดวกในการเรียนรู้ให้กับผู้เรียน พร้อมทั้งเสริมเติมเต็มให้
ผู้เรียนได้รับความรู้ครบถ้วนตามวัตถุประสงค์  และโน้นน้าวให้เป็นผู้ที่ใฝ่รู้ใฝ่เรียน และส าหรับความคิดเห็นของ
ครูผู้สอนต่อผู้เรียนพบว่า ผู้เรียนชอบการท ากิจกรรมเป็นกลุ่ม มีความร่วมมือกันเรียนรู้ อาทิ อธิบายให้เพ่ือนที่
ไม่เข้าใจฟัง ท าให้เกิดการอธิบายเพ่ือนฟังซ้ าๆ เมื่อเพ่ือนเข้าใจก็รู้สึกดีใจและภูมิใจมาก ส่งผลท าให้เกิดความรัก
และสามัคคีกันในการท างานกลุ่ม ซึ่งโดยภาพรวมในการจัดการเรียนการสอน พบว่าสมาชิกทุกคนตั้งใจช่วยกัน
ท ากิจกรรม และและมีความคิดเห็นว่าอยากมีการจัดการเรียนการสอนแบบนี้ทุก ๆ วิชา ส าหรับด้านผลสัมฤทธิ์
ในการจัดการเรียนการสอน  ท าให้ผู้เรียนได้พัฒนาและปรับตัวเอง ในด้านการเรียนรู้และจนสามารถมีความรู้ 
ความสามารถครบถ้วนตามสมรรถนะของรายวิชา  
 

 3) ผลการประเมินเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ 
 ผลการประเมินเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ ของนักศึกษา ปวส.2 โดยใช้วิธีการ จัด

กิจกรรมเรียนรู้แบบกลุ่มร่วมมือเทคนิค STAD หลังเรียน ผลการวิจัยพบว่านักเรียนที่ได้รับวิธีการสอนแบบกลุ่ม
ร่วมมือเทคนิค STAD วิชาปฐพีกลศาสตร์ มีเจตคติต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ระดับดีขึ้น แสดงได้ว่าการ
ท างานร่วมกันเป็นกลุ่มมีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น   ซึ่งกันและกัน ท าให้มีผลเจตคติ   ที่ดีต่อการเรียนวิชา
ปฐพีกลศาสตร์ โดยภาพรวมแล้วอยู่ในระดับดี (หรือระหว่างเห็นด้วย ถึงเห็นด้วยอย่างยิ่ง) ซึ่งน่าจะมีเหตุผลมา
จากโดยปกติแล้ว นักเรียนจะได้รับการสอนโดยครูเป็นศูนย์กลาง คือใช้การบอก ให้จดและแสดงวิธีคิดให้ดู เมื่อ
ผู้วิจัยใช้การจัดการเรียนรู้โดยใช้แบบเทคนิค STAD จึงท าให้ผู้ เรียนเกิดความสนใจ ในการเรียนและรู้
คุณประโยชน์ของวิชา การน าไปประยุกต์ใช้ในการท างาน หรือการประกอบอาชีพ ส่งผลท าให้เกิดเจตคติด้าน
ความตระหนักในคุณค่าหรือประโยชน์ และความรู้สึกที่ด ี   ต่อการเรียนวิชาปฐพีกลศาสตร์ ซึ่งผลการวิเคราะห์
ข้อมูล ได้ใช้แบบสอบถามเพ่ือวัดเจตคติของจ านวน  10 ข้อ โดยได้ท าการสอบถามจากกลุ่มตัวอย่าง ซึ่งเป็น
นักศึกษา ปวส.2 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา  2560  จ านวน 16 คน ผู้วิจัยได้ท าวิจัยโดยให้นักเรียนท า
แบบสอบถามวัดเจตคติโดยสามารถวิเคราะห์ผลได้ดังแสดงในตารางที่ 4.25 ดังต่อไปนี้ 
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ตารางที่ 4.26 ผลการวิเคราะห์แบบสอบถามวัดเจตคติของนักเรียนที่มีต่อวิชาปฐพีกลศาสตร์ 

ความคิดเห็น ค่าเฉลี่ย 
 

SD 

 
 

ผลการแปลความ 

ความตระหนักในคุณค่าหรือประโยชน ์
x  

1.วิชาปฐพีกลศาสตร์ เป็นวิชาที่มีประโยชน์และมีความคงคุณค่าน่าเรียน 4.34 0.24 เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
2. วิชาปฐพีกลศาสตร์ เป็นวิชาที่ส่งเสริมการให้เหตุผลในการคิดวิเคราะห์ในวิชาชีพ 4.36 0.25 เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
3. วิชาปฐพีกลศาสตร์ ชว่ยให้ชีวิตกา้วหน้าในการท างานเรียนและท างาน 4.30 0.25 เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
4. วิชาปฐพีกลศาสตร์ มีสว่นช่วยท าใหน้ าความรู้การประกอบอาชพีในอนาคตได้ 4.50 0.31 เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
5. วิชาปฐพีกลศาสตร์ ช่วยฝกึการแก้ปญัหาการคิดอย่างเป็นระบบในการท างาน 4.20 0.27 เห็นด้วย 

ความรู้สึก    

6. มีความสนุกในการเรียน พร้อมได้ความรู้ในกิจกรรมที่เกี่ยวกับวิชาปฐพีกลศาสตร์ 4.12 0.26 เห็นด้วย 
7. ความมีสุขในการเรียนทุกครั้งเมื่อได้ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มร่วมมือในภาคสนาม 4.40 0.40 เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
8. ความมีสุขในการเรียนทุกครั้งเมื่อได้ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มร่วมมือในหอ้งปฏิบัตกิาร 4.50 0.33 เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
9. ชอบท าโจทย์การแก้ปญัหาสภาพหนา้งานก่อสร้างที่ไม่คุ้นเคย 4.02 0.35 เห็นด้วย 
10. ผู้เรียนมีความมั่นใจเพิ่มมากขึ้นหลังจากการท าแบบฝึกหัดทบทวนหลังเรียน 4.20 0.44 เห็นด้วย 

ค่าเฉลี่ย 4.25 0.31 เห็นด้วย 
 

 
 

จากตารางที่ 4.26 แสดงให้เห็นว่าผู้เรียนมีเจตคติที่ดีต่อวิชาปฐพีกลศาสตร์ โดยคะแนนเฉลี่ยเจตคติต่อ
วิชาปฐพีกลศาสตร์ โดยเฉลี่ยอยู่ในระดับเห็นด้วย ( x  = 4.29, SD = 0.31) ซึ่งแปลความหมายได้ว่านักศึกษา 
ปวส. 2 สาขาวิชาช่างก่อสร้าง ที่เรียนโดยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ เทคนิค STAD  พบว่ามีเจตคติต่อวิชา
ปฐพีกลศาสตร์ อยู่ในระดับเห็นด้วยและเมื่อพิจารณา เป็นรายด้านเรียงจากค่ามากไปน้อย พบว่าผู้เรียนมีเจต
คติต่อวิชาปฐพีกลศาสตร์ และผลการประเมินหัวข้อ  การมีส่วนช่วยท าให้มีการน าความรู้ไปประกอบอาชีพใน
อนาคตได้ และมีความสุขในการเรียนทุกครั้ง เมื่อได้ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่มร่วมมือในห้องปฏิบัติการ ซึ่งมีค่าเฉลี่ย
สูงที่สุดเท่ากัน ( x  = 4.50, SD = 0.33) รองลงมาเป็นความสุขในการเรียนทุกครั้งเมื่อได้ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม
ร่วมมือในภาคสนาม ( x  = 4.40,   SD = 0.40) ส่วนความรู้สึกด้านผู้เรียนมีความชอบท าโจทย์การแก้ปัญหา
สภาพหน้างานก่อสร้าง  ที่ไม่คุ้นเคย มีค่าเฉลี่ยต่ าสุด ( x = 4.02, SD= 0.35)  ตามล าดับ 

 
 


